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Ozet: Bu calismaya esas olan romanlar Ayla Kutlu'nun Bir Gogmen Kustu O ile Emir Bey'in Kiz-
lart (Bir Gogmen Kustu O (2)) baghikli romanlaridir. Ad1 gecen romanlar birbirinin devami niteli-
ginde olup, merkezde ana karakter Adil Emir Batu Bey’in yasami ve ailesi bulunmaktadir. Fa-
kat calisma romanlarin olay orgiisiine ve sahis kadrosuna degil, kapsadig: tarihsel ve toplum-
sal gergege odaklidir. Bu gergek, Imparatorluk’tan Cumhuriyet’e uzanan siiregte, Tiirk insani-
nin yasadig1 her evrimin savasg olgusu ile baglantili oldugudur. Bu nedenle, Kutlu'nun Birinci
ve Ikinci Diinya savaglarim neden ve sonuglari ile analiz edisi énemsenmis, bunlar metinden alin-
tilarla agiklanmaya calisilmistir. Ayrica savaslarin insan ve toplum tizerinde biraktig: etki de Kut-
lu’'nun aynasindaki gortinttiler egliginde verilmistir. Her iki diinya savasinin yarattig1 bir top-
lumsal olgu olan gog ise ayr1 bir baslik altinda ele alinmis, gogiin yazar ve insan tizerindeki iz-
leri stirtilmeye calisilmistir.
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WORLD WARS IN TWO NOVELS OF AYLA KUTLU

Abstract: The novels which form a basis for this study are the novels of Ayla Kutlu which are titled as
Bir Gogmen Kustu O and Emir Bey’in Kizlar1 (Bir Gogmen Kugtu O (2)). These novels have follow-up
feature and the life and family of Mr. Adil Emir Batu, the protagonist, is at the center of novels. Yet the
study focuses not on the plot and characters of novel but the historical and social fact it covers. This is the
fact that every stage Turkish people lived, in the period from Empire to Republic, is related with war. There-
fore, it was paid attention to Kutlu'’s analysis of First and Second World Wars with their reasons and re-
sults, analyses were explained through citations from texts. Moreover, the effect of war on people and so-
ciety were presented together with the views on Kutlu's mirror. Migration which is a social phenomenon
created by both world wars was discussed under another title, the effect of migration on author and peo-
ple was traced.
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GIRIS

Bir Gogmen Kustu O ve Emir Bey'in Kizlari (Bir Gogmen Kugtu O (2))! yaza-
rin kendi ifadesiyle, “yirmi yila yakin bir zaman” ugrastig (Kutlu, 2006: 7) iki
romanidir. Bunlardan BGKO ilk baskisini 1985’te yapar ve 1986’da Madarali
Roman Odiilii'nii alir. EBK ise 1998'de basilir. Bu iki romanda Batubeg ailesi-
nin 93 Harbinde baglayan ve 1950’lere uzanan siirecte devam eden hikayesi,
onemli an ve olaylarin higbiri atlanmadan, psikolojik ve sosyolojik tahlillerle
zenginlestirilerek islenir. Sennur Sezer’in ifadesiyle “fotograflarla anlatilan” ve
“Osmanli Imparatorlugu’ndan bugiine bir ailenin albiimii” (Sezer, 1985: 23) ige-
ren romanlar, fotograflardaki simalar kadar, simalarin yerlestirildigi zemin ile
de dikkat gekicidir. Ctinkii Ayla Kutlu ailenin tarihini tilke tarihiyle es tutar ve
“tarih”i kitaplarda anlatildig1 sekliyle degil, “olaylarin i¢indeki insan durum-
lar1” (Direng, 2000: 56) olarak kesfetmeye ve kayda gegirmeye calisir.

Bahsi gegen siireg, Imparatorluk’tan Cumhuriyet'e evrilen ve Birinci ve Ikin-
ci Diinya savaslariyla sekillenen bir stirectir. Bu nedenle romanlarda “savas”,
Kutlu'nun objektifine yansiyan her karede, fon olarak gorev yapar. Ik roman
BGKO, Cevabhir ile oglu Emir’in Kafkasya’dan Urfa’ya yaptiklari zorlu yolcu-
luk ile baglar. Emir’in sans eseri evlatlik alinisiyla degisen ve milletvekilligine
uzanan yasamyi; esleri, kiz kardesi ve gocuklariyla zenginlestirilerek islenir. Onun
siyasi kisiliginin ve davasinin kesistigi bircok farkl karakter de s6z konusu ol-
dugu i¢in, Emir Bey’in ev ve is yasaminin sekillendigi dairede Birinci Diinya
Savagi odak noktasidir. Ancak, savasin cephe gerisi, Osmanl payitahtina, Mec-
lis-i Mebusan’a yansiyan ytizii konu edilir.

Ikinci kitap EBK’de ise Emir Bey, kizlarina birakti$1 mektup ve ikinci Esi
Nevnihal ile yine kizlarinin anilarina yansiyan yiiziiyle vardir. Ciinkii Ikin-
ci Diinya Savasi'min tigtincii yilina dogru (2008: 9) 6lmdistiir. Aile, onun 6lii-
mii ile bagsiz kalmus, Giilhayat -Emir Bey’in bosadig: ilk esi- Nevnihal dost-
lugunun saglam bag: ile hayata tutunmaya ¢alismigtir. Ama biiyiik kiz Hiis-
ra, babasina duydugu kinle ve kiigiik kiz Leyla da ask acilar1 ile bas edeme-
misglerdir. Emir Bey’in biiyiik oglu Mahmut, Hitler’e ve kadinlara biiytik bir
sevgi beslerken, kiiciik ogul Batu ise komiinizme inanmugtir. Ugiincii nesil ise
simdiden gatlak sesler ¢ikaran bir orkestra gibidir. Ciinkii Batubeg ailesi ¢o-
cuklar1 Birinci Diinya Savagi yillarinda dogan ve Ikinci Diinya Savast ile bii-
yliyen bir nesildir. Her iki savasin aileye yasattig1 yokluk ve gerilim, tiim iil-
keye oldugu gibi bu aileye de zorlu bir yasam getirmistir. Batubey ailesi, Ayla
Kutlu'nun savas sartlar1 ile yogurdugu ve savaslarin dogal sonucu olarak gor-
diigii bir yasamin icracisidir. Bu nedenle de ¢alismamiz Ayla Kutlu'nun “sa-
vas” kavramina bakigina odaklanacak ve yazarin tarih algisiyla paralel yii-
rityecektir. Fakat Adil Emir Batubey’in kii¢iik oglu Batu'nun babas i¢in kul-
land1g1 “Bir gogmen kustu o” (2008: 217) ifadesi ve ayn1 ifadenin romanlara
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baslik olusundan miilhem, calismamizda 6nce, savasin neden ve sonuglarin-
dan biri olan “G6¢” olgusu tahlil edilecektir.

GOC
“Iginde yasadigimiz cografya kadar, toplumun sosyolojik tarihini olustu-
ran malzemeyi de 6nemsemeliydim” (Kutlu, 2012: 26) diyen Ayla Kutlu'nun
bu tavri, s6z konusu iki romaninda “g6¢” olgusuna yaklasim bigiminde viicut
bulur. Nitekim Erendiz Atasii, Kutlu'nun bu romanlardaki 6nemli izleklerin-
den birinin de “g6¢” oldugunu belirtir. (Atasti, 2012: 110).

Go¢ romanlarda iki boyutludur. {lki tilke sinirlar1 digindan iilkeye dogru ger-
ceklesen dis gogler, ikincisi tilke sinirlari igerisinde gerceklesen i¢ goglerdir.

DIS GOCLER

Cegen bir ailenin tiyelerinden Cevabhir ile oglu Emir’in Kafkasya’dan Ur-
fa’ya gelis stireci ve bu siiregte yasadiklari, romanlarda en ¢ok islenen dis gog-
tiir. Stiphesiz bunda yazarin annesinin de bir Cegen gé¢meni olusu ve yaza-
rin annesi aracilifiyla “Seyh Samil’in yenilgisinin ardindan Osmanl toprak-
larina go¢ eden Cegenlerin” (Kutlu, 2007: 16) dramini yakindan gézlemlemis
olmasinin da rolii biiyiiktiir. Yazarin, Omer Ersun’in hakl tespitinde oldugu
gibi Cevahir ile Emir’in yolculugunu, “kendi basina uzun bir 6yki” (Ersun,
2012: 152) kabul edilebilecek uzunlukta islemesinde ve Emir Bey’in ikinci ro-
manin sonunda hayatinin muhasebesini yaparken bu yolculuga atifta ulunma-
sinda da Kutlu'nun sahsi tanikliklarinin pay1 olsa gerektir.

Tarihe 93 Harbi olarak gegen 1877-1878 Osmanli-Rus savaglari, bilindigi gibi
Osmanli ordusunun geri ¢ekilmesiyle sona erer ve Emir Bey’in, “Bu cografya-
da, gézlimiin 6niine getiremedigim bir toprak var: ... Kiise var, Kiise koytii...”
(2006: 360) sozleriyle hatirladig: kdytinden ayrilisi, Osmanl: yenilgisi ile bag-
layan Ermeni zulmii sonucu gergeklesir. Aslinda Cegenler, Osmanh kendile-
rinden asker isteyene kadar bu savagtan ancak dedikodu diizeyinde haberdar-
dir: “Osmanli’yla Rus’un Bulgarlar ytiziinden savasa tutustuklarin1 duydular
duymasina. Ama savas 6te yanda, kesin olarak yerini bilmedikleri uzak top-
raklarda stiriiyor saniyorlardi. Osmanli garesiz kalip da, kendi kdylerinden as-
ker isteyene kadar bu savasin uzaginda olduklarimi diistindiiler.” (2008: 31) sa-
vas esnasinda saf degistirerek Rusya yaninda yer alan Ermeniler ise yaptikla-
r1 zuliimle Kafkas Tiirklerini savagtan haberdar etmekle kalmamus, onlarin yurt-
larindan olmalarina da neden olmustur. Halbuki Cevahir “Nicedir bogazlas-
may1 birakmis degil miydiniz? Birbirimize tuz alip vermemis miydik? Gelin
bags1 baglamamis miydik, yekdigerinden hig hig farki olmayan?” (2008: 23) sek-
lindeki sozlerinden de anlagilabilecegi gibi, Ermenilerin aniden taraf degisti-
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rerek bagladig1 kiyima anlam verememektedir. Ciinkii bu cahil koylii kadin bile
savagin farkli seyretmesi ve Osmanli lehine sonuglanmasi halinde, Cegenlerin
ayni zalim tavirlari sergilemeyecegini 6ngorebilmektedir: “Osmanli ilerleye-
bilseydi, kendileri de onlarin yaptiklarini yaparlar mrydi? Kendini ve Batu'yu
biliyor yalnizca Cevahir... Akillarina gelmezdi boyle bir sey. Gavurlar gide-
rek zenginlesseler de, kendi soyundan olanlar her seyini satip savip ¢ekip gi-
diyor olsalar da.” (2008: 32).

Ermeniler bir¢ok Tiirk kdytinde oldugu gibi Kiise kdytinde de insan, hay-
van ayrimi yapmadan her tiirlii canli varliga karsi, biiytik bir kinle zuliim ya-
parlar. Kéyden “sekiz ¢ocuk, bes kadin bir kocamig adam ve dort katirla” (2008:
36) gikan kafile umudu Osmanl topraklari i¢cinde aramak i¢in yola koyulur. As-
linda ne y6ne gideceklerini bile bilmemektedirler. “o gegit vermez ytice dagla-
r1 enine agip... denize dogru kagmaya” (2008: 33) baglarlar. Fakat karsilarina ¢i-
kan Kipcak haydutlar Cevabhir ile oglu harig, geriye kalanlar1 da 6ldtirtir. Ceva-
hir, oglunun go6zii 6niinde defalarca tecaviize ugrar ve kiigiik Emir’in de sag el
parmaklarinin uclari kesilir. Yasamin kurtulus anlamina gelmedigi ikilinin yolu
once Batum insan pazarimna diiser. “Canavarlar, atesler, yalimlar icinde Kafkas-
lar’in yanar kayalarini asan” (2006: 29) ikili, Batum’da da farkl bir goriintiiyle
karsilasmaz. “Islak, camurlu, pis ve agtilar. Onlardan kétii durumda olanlar da
vard1. Yaralilar, yaralar: kurtlanmislar kangrenliler... Yaghlar parmakla sayila-
cak kadar azdilar artik. Tirpanla bigilmistiler. Genglerse yash gortintimliiydii.
Her sey insanlara acikti ama 6te yandan bu insan artiklarina her sey kapaliy-
d1... Korku bile sinirda kalmig. Onlar biitiin sinirlart agsmaglar.” (1 2006: 30).

Ana ogulun Tiiccar Mahmut Aga’nin yufka yiirekliligiyle Urfa’da devam
eden hikayeleri, Emir Bey’i mebusluga kadar tasir. Fakat ne mebusluk ne de
Mahmut Aga’dan miras, mal miilk ve agalik Emir Bey’in ruhundaki yarala-
r1 sagaltamaz. Bu nedenle “rahatsiz, yoksul, bicare” (2006: 296) cizilmeyen
kaderine ragmen o, “kendini topragin, suyun, havanin i¢inde, kokstiz, san-
ki ytizer, deler ve gider biri olarak goriiyordu.” (2006: 296) Hayatini, “San-
ki temelsiz, sanki bir seylere degmeyen, dayanmayan bir hayat” (2006: 296)
olarak nitelemesinin nedeni ise tiim gégmenler gibi kokleriyle koparamadi-
g1 baglardir. Emir Bey, annesi Cevahir, yurduna d6éniip babasin 6ctinti al-
mast i¢in s6z verdirip yeminler ettirmesine ragmen, bir daha Kafkasya'ya git-
memis; fakat “Kafkas daglarinin riizgaridir bize cani tasiyan, sonmeyen ate-
sidir.” (2006: 297) sozlerinde belirttigi tizere, yurduna duydugu 6zlemi gi-
derememistir. Arafta olma halini, kokstizliigiini ve yalnizligini en iyi teshis
eden de kendisidir: “Cekip getiriyorsun hayatin1 ama kokiin de geliyor se-
ninle birlikte. Stirmiistiir. Gergindir. Ikide bir, asilir, geri geker. Izin vermiyor
yeni yurtluk tutmana. Sahip ¢tkmana topraga, kokleri giiglendirmene. Ge-
lecegin tohumunu aliyor elinden. Yitip giden gegmisi i¢in yas dokmekten yo-
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ruldugunda, hayat: gézden gecirmeye koyuldugunda, kuyu goriiyor insan.
Derin goriiniiyor ama degil. Suyu yalnizligini aksettiriyor. Serinletmiyor, ardi
bir ayna kadar yalinkat... G6¢meyen; menzile ulasan kusun bile konmadi-
g1, distiiginii nasil bilebilir?” (2006: 297).

Emir Bey’e biiytik agkla bagli olan ve onun zaaflarma istekle g6z yuman Nev-
nihal de kocasmin gégmenligini saglikli bir sekilde tahlil edebilmis; hatta za-
aflarinin kaynagini “g6¢”te bulmustur: “Gégmen... Bu s6zii sevmiyorum. Ko-
camda gordiim. Bir yani eksik kaliyor hayatin. Ote yani gelismis ama aklhin sag-
lam isleyisini y1ldirim ¢arpmus, yahut heyelanda yitmis, yahut inme inmis. Hep
oras, hep yitirdigi giizellikler, ugradig1 haksizlik. Bir go¢menin kendisini sag-
altip normal insana donebildigini bana kimse sdylemesin. insan suda yiiriir mii,
ucar m1 kendi bagina? Iste bu kadar. Ayaginin yere bastigini algilamiyor insan
be yahu! Her ot kendi kokiinde yeserir, diye bosuna dememigler.” (2006: 328).

Nevnihal’in tahlillerindeki haklilik, annesi Yegil Hanim’dan kaynaklanmak-
tadir. Ctinkii Yesil Hanim da bir go¢gmendir “Daha Girit elden gitmeden... igin
neticesini 6nceden goriip hicret eden” (2006: 278) bir ailenin kizidir. Gégmen-
lerin kokleriyle koparmaya muvaffak olamadigi baglar1 ve aidiyet duygusu-
nun tatminsizliginin yarattigi boslugu tahlil eden yine Nevnihal’dir: “Gogler
her zaman menbaina geri donmiislerdir. Arkalarinda biraktiklarindan duyu-
lan elemin maddi olmaktan ¢ok daha fazla, atilmis ve tutmus koklerin kopa-
rilmasi oldugunu sdylerdi. Bu diinyada ne kadar az yer isgal edersek edelim,
o kokler bize miihim gelirdi. Giiciimiizdii. Oylece ortada birakilmigizdir. Bu-
ralara gelince, oralari, ¢ok daha fazla 6nemli saymigizdir.” (2006: 278).

Romanlara, kahramanlarda yarattigin derin acilarla yansiyan Gog olgusu,
Kutlu’yu Osmanli’ya karsi olumsuz bir bakisa stirtiklemis gibidir. Yazar, bu ro-
manlarda 93 Harbi'ni yalnizca go¢menlerin goziiyle tahlille yetinmistir. Ceva-
hir’in Mahnut Bey’den yardim isterken kurdugu “Bizi kestiler aga. Ermeni zul-
miini hi¢ bilmez misin? Osmanl aldirmazligini, aczini bilmez misin?” (2006:
34) ctimlesi ile 93 Harbi yenilgiyle sonuglanmasina ragmen, hem Dogu hem
Bati cephesinde nemli bagarilara imza atmis Gazi Ahmet Muhtar Pasa igin kur-
dugu su ctimleler de s6z konusu bakis1 yansitmaktadir: “Gazi Ahmet Muhtar
Pasa’y1 arardik. Coktan Istanbul’a gitmistir dediler. Kagmigtir Osmanli’'min pa-
sasi. Halktan onlara ne...” (2006: 33).

Yazar, “Yillarca, hatta ytizyillarca didin, ter dok, kan dok, topraga tutun; son-
ra Osmanli -hi¢bir zaman kendinden bagkasina hayretmemis Osmanli- yiiziin-
den, biitiin ele ge¢irdiklerini, ogullarini, kizlarini, gelinlerini, nasilsa Osman-
Ir'nin canlarii almaya giicii yetmemis kocamis erkekleri ve mezarlari, mezar
taglarini, yurtluklari, diigiin ve harman yerlerini, anilari, insani ¢okerten ve yii-
celten anilar1 birak, kag ve sigin...” (2008: 35) ctimlelerinde yasanan Ermeni zul-
miinden de Osmanli’y1 sorumlu saymaktadir. Ancak, bu savas esnasinda Os-

201



BERNA AKYUZ SIZGEN

manl Imparatorlugu, imkanlari izin verdigi 6lciide Cegen, Cerkez, Azeri ay-
rim1 yapmadan biitiin Kafkas Tiirklerine kucak agmustir. “Osmanl tilkesine dog-
ru akan miihAcir hareketi 6zellikle 1860 ve sonrasinda hiz kazanmistir. Miin-
ferit goclerin yerini biiyilik mikyastaki gocler alinca devletin goce kars1 goster-
digi tutum daha bilingli bir hal aldi. Muhécirler zamanin Osmanli topraklari-
nin her bolgesine yerlestirildiler.” (Akytiz Orat, vd, 2011: 43) Tarihi kaynaklar-
da, Osmanli'nin Kafkas g¢menlerine yonelik olumsuz bir tutumundan s6z edil-
mez. Ancak, yazarin son derece carpici ifadelerle anlattigi bir zultimden, ki-
yimdan sonra gergeklesen boylesi goclerin trajik boyutlar igermesinin kaginil-
mazlig1 da ortadadir.

Yazar, ilerleyen satirlarda, Cevahir’in agzindan Osmanl imparatorlugu'na
yonelik elegtirileri daha genis zamanlara yayar. “O Osmanl ki, savasa her tu-
tustugunda, dag gibi yigitleri almis, atege stiriilmiis yag gibi eritmis, gelinlerin
kizlarin yayla misali gogiislerini ¢orak topraga gevirmistir. Yaylanin yigitlerini,
akbabalara yem olsunlar diye, ¢ollerde bir les olarak birakip kagmistir.... Hay
Osmanly, vezirler, kazaskerler mi sectin bizim yigitlerimizden? Selvi boylu ge-
linleri yataklarma odalik olarak aldin yalnizca. Biitiin iglerini de, devsirme igog-
lanlarma biraktin. Boylarin yikilsin...” Bu satirlarda, Osmanli Imparatorlugu'nun
tebaa icindeki Tiirk unsurlara yonelik tavri da elegtirilmektedir.

Erendiz Atasti'niin, Ayla Kutlu'nun tarihsel roman yazmadigy, tarihsel olay-
larin bireylerde biraktig1 izleri stirdiigii ve bunu yaparken anilarinin yardimi-
na basvurdugu (Atasti, 2012: 110-111) yolundaki sozleri, Kutlu'nun I. ve II. Diin-
ya Savast ile ilgili tahlillerinde degil, fakat 93 Harbi esnasindaki gogii ailesi kay-
nakli act hikayelerden 6grendigi i¢in Osmanli’ya yo6nelik elestirel tavrinda so-
mutlasmuistir.

1.2. I¢ GOCLER

Ayla Kutlu'nun gog olgusunda irdeledigi diger boyut, tilke i¢cinde yasanan
goglerdir. Bunlardan ilki Nevnihal'in goziiyle resmedilen ve Balkan savaglar:
sonrasinda yasanan goclerdir. Nevnihal ¢izdigi resimde her tiirlii ayrintiya dik-
kat kesilen bir goziin sahibidir: “...Yildirim gibi baglayan ve yildirim gibi bi-
ten Birinci Savagin hemen ardindan, tesrinievvel sonlarinda, 6kiiz ya da man-
dalarin ardina kostuklar1 kagnilarda, nigin segildikleri anlagilamayan ¢camur ve
pislik icindeki pil1 pirtilar ile yalinayak levent kadinlar, kii¢tilmiis kurumus,
onca yoklugun iginde bile temizlenmeye deliler gibi ugrasan yagshlar, ytizleri giil-
mekle aglamak, gtizellikle cirkinlik, arsizlikla vekar arasinda kalakalmis don-
mus cocuklar, Istanbul’un pisligini birdenbire olaganiistii boyutlarda artiran y1-
ginlar halinde ve dalgalarla gelmislerdi.” (2008: 103). Bu gé¢menler igin Istan-
bullu elinden geleni yapar ve ¢ogu Anadolu iglerine ve Ege’ye yerlestirilir. (2008:
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103). Balkan Savaslar1 sonucunda yasanan bu gogler pek ¢ok edebi eserimize
de yansmmustir.

Roman kurgusunda 6nemli olan i¢ gé¢ler Emir Bey ailesinin yasadig1 go¢-
lerdir. Nevnihal'in babasi Yahya Efendi'nin 6liimii ve siyasi gelismelerin de et-
kisiyle aile, Emir Bey-Nevnihal-Yesil Hanim olarak &nce Istanbul’dan Anka-
ra’ya gog¢ eder. 1926-1930 yillar1 arasindaki Ankara dénemi, aile i¢in hareket-
li bir donemdir. Ciinkti milli miicadelenin nabzi Ankara’da atmaktadir. Fakat
[zmir Suikasti, Istiklal Mahkemeleri, Takrir-i Sukfin Yasasi, Cerkez Ethem ayak-
lanmasi gibi miicadeleyi yaralayan faaliyetlerin yogun karanlig altinda gecen
Ankara giinleri, Emir Bey’i olduk¢a huzursuz eder. Emir Bey, Urfa’ya gitme
ve siyasetten uzak kalma karar1 verir.

Ailenin Urfa yagamu ise yaklasik 10 y1l stirer. Emir-Nevnihal cifti cocuk sa-
hibi olur ve Leyla dogar. Dort ¢ocukla, iki karili Batubey ailesi fertleri i¢in bu
zaman dilimi, bilinglenme stireci olarak cereyan eder. Nevnihal toprag: ve si-
cag tanir, Giilhayat kistip gitmeleri ile cocuklarinda yasattig1 hiizni teshis
eder ve iki kadin saglam bir arkadaslik bag: kurarlar. Cocuklar en iyi okul-
larda okur, umut vaad eden mesleklerin sahibi olurlar. Leyla ise heniiz kii-
¢iik oldugu icin, Batubey konagindaki yogun sevgi ortaminda ve Giineydo-
gu kiiltiirt ile yetisir. Fakat Emir Bey’in 6liimii ve II. Diinya Savasi'min tilke
ile birlikte konag1 da siiriikledigi yokluk ile aile, bireyleri azalmig sekilde Is-
tanbul’a gog eder. Nevnihal’in 97. dogum giiniine kadar siiren yagamu ikin-
ci romanda, tilkedeki siyasi atmosferin gen¢ kusagi nasil etkiledigi arka plan
edilerek islenir. Giilhayat-Nevnihal birlikteliginin sicaklig1 ile ayakta duran
Batubey ailesi bireyleri, artik, diinyanin kendisine ve toplumuna yabanci bi-
rer bireyi olmustur.

BIRINCI DUNYA SAVASI

Ayla Kutlu ikinci romaninda Leyla'nin tarih 6gretmenine bizdeki tarih al-
gisini ve tarih yazma yontemini tahlil ettirir. Sunlari soylemektedir 6gretmen:
“Zor bir istir cocuklar tarih yazmak. Tarih aragtirmasi ¢ok sabur ister. Aktari-
c1 olmay1 seger bizimkiler. Gelenegimiz budur. Tarihi anlamay1z. Kiiltiir biri-
kimimiz de yoktur. Kimligimiz kaygan, degisken ve belirsiz. Kitaplarin ardin-
daki gergegi arastiracak giiciin varsa, tarih okuyacaksin. Anlatilanlar: degil, an-
latilmayanlari 6grenirsen, tarih okudum diyeceksin.” (2006: 351).

Yukaridaki ctimlelerde tarih 6gretmeni Ayla Kutlu'nun tarih algisinin s6z-
ciliigiinti yapmaktadir. Ciinkii yazar da kahraman gibi, bizim tarih algimi-
zin eksik ve yanlis oldugunu diistiniir: “Bizde tarih, egitimin bagladig: giin-
den gilintimiize kusaklar boyunca eski askeri basarilar ve abartilmis olaylar diz-
gesi olarak okutulmakta. Eksik ve ytizeysel bi tarih bilgisidir bu. Fena halde
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kosullandiric1 ve gergek nedenlerden koparilmis bir tarih aktarimidir.” (Kut-
lu, 2012: 26).

Kutlu'ya gore bizde tarih, 6zgiin bir sanat yapiti gibi kabul edilir ve “ger-
ceklerle bagi kopmus bir duygusal olaylar zincirinden ibaret vakalar rastge-
le” siralanur. (Kutlu, 2012: 29). Oysa Kutlu, toplumsal sartlar:t dogru yorumla-
yabilen sanatc¢inin bu kolayciliga diismemesi ve olaylarin akasindaki gercek-
leri giindeme getirmesi gerektigini diistiniir. Onun I. Diinya Savagi'ni, insan
ve topluma yansiyan yiizii yaninda, neden ve sonuglari ile analize ¢alismasi,
bahsettigi perde arkas: gercekleri 6nemsemesi kaynaklidir. Yazarin bu tarz ger-
cekleri, kahramanlari, savasi, gogii ve kendilerini sorgularken satir aralarinda
vermesi ise romant tarihi roman sinirindan ¢ikardig: gibi, sosyolojik bir ¢alis-
ma olarak kabul edilmesini de 6nler.

Ornegin Emir Bey’in, annesini, gdgmenligini ve Kafkas Daglarina 6zlemi-
ni ifade ederken, I. Diinya Savasi'nin nedenlerine de degindigi boltim, Kutlu'nun
tarihi gerekleri metnine ustalikla yerlestirdigi boliimlerden biridir. Emir Bey
Osmanli Imparatorlugu’na ve Kafkasya’ya kars siiren istilanin, degisen diin-
ya sartlarini en iyi analiz eden Ruslar ve Ingilizler kaynakl olugunu diisiin-
mektedir: “Diinyada iki millet yirminci asrin giictiniin farkina daha yirminci
asir girmeden vardu. Biri Ruslar, biri Ingilizler. Eski diinya toprakla, altinla, ba-
haratla, ticaretle ugrasirken Ingiliz, enerjinin hepsinin éniine gegecegini fark
etti. Rus, geriden geliyordu, ticaret meta1 diye bakti petrole ve gaza. Yine de
degerini kavradh. Ikisinin de yiizyildan beri bizi darmadagin eden savaglari bun-
dan.” (2006: 298).

Bugiin diinyada sicak ve soguk savaglarin emperyalist tilkelerin rant ve ener-
ji ihtiyaglari i¢in devam ettigi diistintiliince Kutlu'nun kahramanina I. Diinya
Savagi'nin asil nedenini tahlil ettirirken hakli oldugu goériilmektedir. Yine ya-
zarin Ingiliz ve Fransizlarin Giineydogu’yu tercih nedenini petrol ve enerjiye
baglamasi ve bu isgalle ilgili tahlileri de donemin ve bugtiniin politik gercek-
leriyle 6rtiismektedir. Yazara gore Mezopotamya “kagit (bir) harita”, “(bir) al-
tin paket” (2006: 247) gibi Ingilizlerin koltuguna kistirilmasina ragmen, onla-
rin Musul ve Irak’a odaklanmast ileri goriislii bir millet olmalarindandir. “In-
giliz geliyor. Mezopotamya ... bir kagit harita gibidir ... diiriiliiyor. Ingiliz kol-
tugunun altinda bir paket.

Sonra Ingiliz, ok genis yerde olmaktansa, cok karli bir yerde olmay1 hedef
kiictiltmeyi yegliyor. O bir tiiccar. Dontiyor; Musul ve Irak yetecek kendisine.”
(2006: 247).

Kutlu'nun nazarinda Fransizlar, Ingilizler gibi akilli degildir. (2006: 72). Bu
nedenle de Fransiz, enerjinin, petroliin yerine topragin pesine diismiistiir: “Fran-
s1z tliccar degil. Fransiz, taa Napolyon’dan beri, toprak demek, gii¢ demektir
diye inanmyor. Fransiz genis topraklari seviyor. Geliyor, tuzaga diistiyor...” (2006:
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72) yazara gore Fransizlarin “Ermenileri silahlandirmaya kan davas: giitme-
ye bagladig1” (2006: 72) Urfa’da tarihsel hak iddiasinda bulunmalari, topraga
duyduklar1 sevgi dolayisiyladir.

Yazar, Birinci Diinya Savasi'nin nedenlerini sorgulamakla yetinmez. Sa-
vas sirasinda azinliklarin durumu, tehcir gibi meseleler de yazarin savas ger-
cegi olarak gormezden gelemedigi durumlardir. “Yunan ytiriiyor, kan dokii-
lityor boyuna. Biiyiik savaslardan ¢ikmigiz. Biitiin erkek niifusu yitirmisiz.
Arkamizdan vurulmusuz. Cephelerde garpisirken, anamizi, karimizi birak-
tigimiz topragi altimizdan gekip almuslar... Tehcir, tehcir diyorlar. Tehcirin
bir durag1 da Urfa’ydi. Durduklar1 anda, isleyen bir makineyi, yani kan1 ve
zulmii sagmaya bagsladilar.” (2008: 62) ilerleyen satirlarda, Kafkasya’da ken-
di ailesine yapilmis zulmii animsadiktan sonra “ii¢ y1l 6nce Urfa’da benzer
seyler yapild1” diyen Emir Bey, bir yandan tiirlii acilar yasandiginin dile ge-
tirir; bir yandan da bunlarin tek tarafli olmadig1 gercegini vurgular.

Nevnihal’in Istanbul’un isgali sonrasi Ermenilerin ve Rumlarin duydu-
gu sevince tepkisi, Memaliki Osmaniye’nin biitiinliik¢ii politikasinin da if-
lasini 6zetler: “Uzakta, ¢cok uzakta kivrak bir ut sesi. Bir yitiyor, bir darbu-
kanin duruglarinda yiikseliyor. Ne bitmez seving gosterisi... Onlara ne yap-
miglardi1? Bagrimiza basmustik. Yiizyillardir onlar da Osmanli demistik. Kom-
suyduk. Yanginda, zelzelede, selde, baharda, bayramda korkuyu ve sevinci
birlikte yagamigstik.

Acili gtinlerimiz ortakti, biz 6yle inantyorduk. $imdi bizim acimiz, onlarin
sevinci... Onlar onlar diyorsam, bunu simdi diyorum. Onlar ve biz, hepimiz
Memaliki Osmaniye’nin miimtaz kisileriydik. Sonra ne zaman kin birikti ic-
lerinde ve tasty, giigliilere dayanip bizi bogmak istediler? Buna haklar1 yok, ola-
maz.” (2008: 61).

Yazar Nevnihal'in tespitlerini dogrulamak i¢in, yukaridaki sozlerin deva-
minda, Aydin Mebusu Emanoilidi Efendi’yi konusturur ve Rumlarin Osman-
I''ya karg: giitttigii kini sorularla goriiniir kilmaya ¢alisir. Bu mebusun soru-
larma cevap veren ise Emir Bey’dir: “Bunu, benim 1rzima, topragima, insani-
ma g6z dikmis bir milletin mensubunun sormaya hakki olur mu?” (2008: 62).

Emir Bey, kayinvalidesi Yesil Hanim’t umutsuzluga diisttigii bir anda za-
ferin kazanilacagina ikna etmeye ¢alisirken de ayni ihanete dikkat geker: “Biz
onlari bitirecegiz. Akillarini baglarina devsirmedikge, bitecekler. Ctinkii bu mil-
letin Harimi Ismetine taarruz edenler onlardir.” (2008: 141). Emir Bey’e gore
mazlum olan hakli olandir ve savast kazanmay1 da bu haklilik getirecektir.

Emir Bey’in kargisina, kardesi Miisliiman bir kadin taciz eden Yahudi Sa-
va'y1 ¢ikaran Kutlu, Emir Bey-Sava diyaloguyla da, bahsi gecen ihaneti isle-
meye devam eder. Sava, “mebus bey”den kardesini kurtarmasini isterken, Emir
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Bey hakl1 bir acitmasizlik i¢indedir: “Senin kardesin, o Rumlar, o Senegalli ni-
¢in saldiriyorlar, nicin kendi soylarindan birine saldirmiyorlar? Sizler ki y1l-
lar y1l1 bizim topraklarimizda ferah fahur yasadiniz. Ne yaptik size boyle aga-
gilamaya kalkismaniza neden olacak?” (2008: 144). Bu s6zleriyle azinliklarin
[stanbul’daki tagkinliklarina karst duydugu 6fkeyi kusan Emir Bey, sozleri-
nin devaminda Tiirk askerinin ve Istanbul halkinin tutumunu “savunma” ola-
rak tanimlar: “Topragimiza canimiza namusumuza dinimize namusumuza sal-
diranlar sizlersiniz. Bu savunmadir. Savunmada kan dokiiliir.” (2008: 144).

Yazar, azinliklarin ihanetini anlatirken, tarafsizlik kaygisindan tam olarak
styrilmadigini da gostermek ister. Imparatorlugun tiim unsurlarinin ayni iha-
neti paylasmadigin bilincindedir ve Sava’nin karsisinda var kilinan Andon ka-
rakteriyle de bu durumu 6rneklendirmeye calisir. Andon, Nevnihal’in baba-
s1 Yahya Efendi’yi tedaviye gelen Rum asilli bir doktordur. Kendisini “Osman-
liyim” diye tanitan Andon’un oglu “aptalligin sehidi”dir ve “Venizelon 6yle
istedi diye” canini vermistir. (2008: 117). Fakat Andon oglundan farkl olarak,
“vatanin insanin soludugu yer olduguna” (2008: 123) inanan ve tilkesini seven
bir Rum’dur: “Bendeniz, Osmanliyim Yahya Efendi. Bu topragin ekiniyle doy-
dum. Burada dogdum, tahsil yaptim. Gengligimde ¢iktim digar1. Biitiin Evro-
pa’y1 dolastim. Sonra baktim ki ben bagkayim, déondiim geldim. Bizden ayri-
dir onlar.” (2008: 116).

Ayla Kutlu'nun objektifinin sonraki konugu ise Ttirklerdir. Millf miicade-
leyi cephe sahneleriyle degil, cephe gerisinde biraktig1 yankiyla isleyen yazar,
stireci sekteye ugratan ve ihanetin farkli bir boyutunun 6znesi olan Tiirk in-
samni1 da yargilar. “Ingilizci Seniha”2, “Nigahbanci Resit Efendi” onun bu yar-
gilama igin kurguladig1 iki ayr karakterdir. Istanbul’un isgali iizerine “Sar1
Pasa”nin, “Geldikleri gibi giderler” s6zii mandacilari rahatsiz eder ve onlar-
dan biri olan Resit Efendi, diisiindiiklerine yazar tarafindan sansiir uygulan-
madan konusturulur: “A beyler a efendiler ne isiniz sizin, Ankara yoluna aci-
yorsunuz? Hazir savas bitmis iste. Hazir efendimiz miistevlileri yumusatmalk,
daha ¢ok kan dokiilmesini 6nlemek igin Mevla’dan aldig giigle, gece giindiiz
demeyip ¢alisiyor... Oturun siz oturdugunuz yerde. Neler ¢ikariyorlar: Misa-
kimilli’ymis. Hangi misak a efendim? ... Kafa tutacak halin mi var? ... Onlar
ne verirse, aldiginla yetineceksin?” (2008: 55). Diisman kuvvetleriyle en azin-
dan goniil is birliginde olan bu kimseler, pek ¢ok romancimiz igin anlatilma-
ya deger bir malzeme olmustur.

Resit Efendi, sozlerinin devaminda, halkin savaglardan bikmighigina degi-
nir ve Milli Miicadele giiclerine duyulan tepkinin boyutlarindan biri olarak da,
halkin onlari Ittihatgilarin devami olarak algilamasindan soz eder.

Yazarin hangeri kendine vuran Tiirk insaniyla ilgili tespitleri halktan kisi-
lerle sinirli degildir. Kutlu, kimi zaman isim verdigi, kimi zaman sakl tuttu-
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gu birgok siyasi kisiligi de hanger sahibi olarak kurgular: “Ankara’dan gelen
haberler kotii. Mecliste Kemal Pasa’ya muhalefet biiytiyor. Yunan ilerliyor ve
her kafadan bir ses cikiyor. Milliciler sessiz. Itilafgilar, Ingilizciler, Amerikan-
alar sevingli. Gazetelerinde olmadik seyler yaziliyor. Hakaretler ediliyor. Hele
Ali Kemal Bey’in yazdiklari yazi degil, sévgti ve hakaret yalnizca. Sanki bu geri
cekilisler kendi vatanlarinin yeniden riisva olusu degil...” (2008: 115).

Kutlu'nun yargiladigi Tiirkler iginde Istanbul halki biiyiik oran tegkil eder.
Yazar, [stanbul halkinin memleketin ahvaline kargi takindig tavri firsat bul-
dukga elestirir ve onlar1 duygusuzlukla suglar. S6zciisti Emir Bey, Nevnihal'i
bile bu dairede kabul eder ve yukarida bahsi gecen Sava’ya kulak vermesi ko-
nusundaki nasihatlere sinirlenir: “Ne diyorsunuz siz Nevnihal? Rumlar Erme-
niler kanimiza susamiglar gérmiiyor musunuz? Gérmiiyorsunuz, bilmiyorsu-
nuz. Nasil bilebilirsiniz? Siz, saadetli sehri rahat insanlarisiniz. Oyle mi diin-
ya? Hi¢ mi 6nemi yok sizin soyunuza yonelmis silahlarn?” (2008: 142).

Has bir Istanbullu olan Nevnihal ise bu konuda ikilem yasar. Once Emir Bey
gibi diisiintir ve “Yillarca Anadolu’da Rumeli’de olan bitene disaridan bakip
tiziilen insanlar oldugumuz dogru... Erkeklerini savaglarda telef etmeyenle-
rin sehriydi burasi, mutluluk kentiydi.” (2008: 64) der. Fakat gortildiigii tize-
re ge¢mis zaman kipiyle konusur. Ciinkii bir degisim s6z konusudur ve Nev-
nihal bunu g6zlemleyebilmektedir: “Ama simdi biitiin baglara cehennem ates-
leri yagiyor” (2008: 61).

Artik Istanbul da tiim iilke gibi yangin yeridir ve yasanan her gelisme Is-
tanbul halkin1 da etkilemektedir. Nevnihal’in annesi Yesil Hanim Istanbul’un
durumunu su sézlerle 6zetler: “Biz, hi¢ degilse arpa ekmegi buluyoruz. Onu
da bulamayanlar, Harbi Umumdan beri siipiirge tohumuyla samani karigtira-
rak ekmek yapanlar dyle ¢ok ki. Tuz yoktu, Gaz yoktu, Sokaklar bir yandan
yanginlar, bir yandan Anadolu kasabalarina gogenler ve hizli 6liimlerle, bo-
yuna tenhalagtyordu.” (2008: 113).

Bunun yaninda Istanbul’un yitip giden degerleri, savagin bu kentteki yiki-
minin bir bagka boyutudur: “Ote yandan, otomobiller, eglence yerleri artiyor,
gazetelerde Nevnihal’in adini duymadigi esyanin methiyesi yapiliyordu.” (2008:
113). Hatta iglerinde “Miisliiman kadinlarin da bulundugundan s6z edilen” ka-
dinlarin (2008: 90) “tiirlii tiniformalar giymis subaylarla” (2008: 90) diistip kalk-
t1g1 bile gozlenmektedir Istanbul’da. Ciinkii savagin etkisiyle “insan kopekles-
mistir” (2008: 59) ve onun temsilcisi Yesil Hanim’in fukarasi Araklili’dir. Yil-
larca “kana, atege, ekmege, eve, vatan topragina, haksizliga” (2008: 110) duy-
dugu hasretle zalimlikler yapan bu adam, bir sarapnel parcasiyla ytiziiniin ya-
risin1 kaybeder ve cezasiin bu diinyada kesildigini diistintir: “... Hiida iste-
digi kadar giin yiiklemis bu yarim bedene. O giine kadar stiriikler dururum.
Daha &tesinde?.. Ben yokum. Insana el siiremem... Isterim ki olmasm 6biir diin-
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ya. Ne yaptimsa cezami burada ¢ekeyim bitsin. Bir kopek gibi yasadigimdan,
yaptiklarim bu diinyada kalsin.” (2008: 112).

Savagin etkisini insan boyutunda ele almaya Araklil ile baglayan Kutlunun
bu dikkati kadin ve ¢ocukta yogunlasir. Ciinkii yazara gore savasin asil mag-
duru onlardir. Kadinin magduriyetini, Emir Bey’in arkadas1 Cami Bey’in esi-
nin solup giden giizelligi ve Nevnihal’in arkadag: Miiyesser’in ise cocugunu
babasiz biiytitiirken yakalandig: ince hastalikla goriintir kilan Kutlu, ¢ocuk-
lar konusunda daha hassastir: “Iste orta yerde kalanlar: Dékiintiiler... Cogu
cocuk. Saldiranlar da, kacanlar da onlarin gogunu arkada biraktilar. Hep boy-
le oluyor zaten. Deliler gibi dolanan, bir seyler yapmay1 diistinen ama ne ya-
pacaklarini ¢ozemeyen kabaca ¢ocuklars, elleri agizlarindan cekmeden orada
burada dolanan, aranan, aglayan kiigticiik cocuklari... Kdpekler, binek tasla-
11, yildirim ¢arpmus gibi yanik agaglar gibi biraktilar. Ayak altindan kagama-
yanlar, aninda 6lmiislerdi zaten. Ne de kolay 6liiyorlardi. Kasatura, kama, bi-
¢ak hemen giriyordu iglerine. Etleri, kemikleri yirtiliyordu: Etleri ekmek, ke-
mikleri kagit sanki...” (2008: 37). Ermeni zulmiiniin, ¢ocuklar: ayirt etmedigi-
ni anlatan bu satirlar, Birinci Diinya Savagt ile ilgili olarak daha kansiz, ancak,
yine de acidan, kederden payini alan ¢ocuklar: anlatarak sirer.

“Bu savasgi gegiren herkes, hele cocuklar, firina diigsmiis kagit gibi kavrul-
dular agliktan, yoksulluktan” (2008: 50) seklindeki ctimleleriyle ¢ocuklar igin
duydugu kederi dillendiren Kutlu, onlarin toplumun ahlaki degerlerini
umursamayan bir duruma gelmelerini savasin sonuglarindan biri olarak go-
riir. “Degerlerde inanilmaz ¢okiisler yasaniyor savaglarin ardindan. Belki en
biiyiik zarar1 bu bakimdan olusturuyor savas. Cocuklar, on y1l 6ncesinin ¢o-
cuklarindan ¢ok farkli. Onlara gore her sey calinabilir. Clinkii calmak ayip de-
gil.” (2008: 124).

Clinkti Osmanli bozulmustur, bitmistir: “Bozulduk, bittik biz. Biz, Osman-
lilar...” (2008: 127). Erendiz Atasti'ntin “btiytik tarihsel olaylarin bireylerde bi-
raktig izleri, bireyleri nasil yeniden bigimlendirdigini anlatir” (Atasti, 2012: 111)
dedigi Kutlu, yukaridaki ctimleyi, savagla yasamu yeniden sekillenen Nevnihal'e
soyletir. Nevnihal, “Bizi tizen seyler giderek seyreliyor, durum iyiye dogru de-
gisiyor. Ama biz de giderek azaliyor, kiigiiliiyoruz. Yok olusun yolundayiz. Os-
manl1 bitti.” derken yasananlari toplumsal bir degisim, doniistim sebebi olarak
goriir. Kendisi de olumlu bulmadigi bu degisimden payini almustir: “Aci gekmi-
yor diisman gemilerine bakarken. Goriiyor ama yiiregine dokunmuyor. Baba-
sindan ne kadar az sey kalmis. Birazini da kendi elleriyle yok etti.” (2008: 125).

Yazar, Osmanli Devleti'nin yalniz savas zamanlarina degil, 6ncesine de ba-
kar. “Sanki 6liimden korurmus gibi, bir biiytik tasin, bir kiittigiin, bir yikik ka-
pmin, Cingenelerin toplayip y1gdiklar: yangin artiklarinin yakinindan ¢ikiyor
biittin 6liiler. Kiminin tistiinde tek kagit yok. Bir kagit, bir devlet demektir. O
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bile yok. Kiinye vermeyi becerememis bir devlet. Hepsinde ortak olan, musam-
baya yahut deriye sarili bir muska. Devlet olmayinca, her sey i¢in Tanr1'ya si-
gimaktan bagka ¢are kalmiyor” (2008: 105) diyen Yahya Efendi, baris zaman-
larinda halkina bir hiiviyet vermeyi bile becerememis bir devletten s6z eder.
Hatta devlet olmadigini soyleyerek, insanlarin her sey icin Tanr1'ya yonelme-
sini buna baglar.

Ayla Kutlu, Batubey ailesinin 1944 y1l1 basinda yasadig1 bir krizi yorumlar-
ken de ayni1 bakis agisini yansitir: “Osmanliyiz ya, adiliz ya, hak tanir, hak ko-
rur, tarafsiz kaliriz ya...” (2006: 348) sozlerinde elestiri tislibu sezilen yazar,
devam ederken alintiladig1 dortliikle bu konudaki son séziinti sylemis gibi-
dir: “Biz, salvari saltak Osmanliy1z.” Salvari saltak Osmanli/ Egeri kaltak Os-
manli/ Ekende yok, bigende yok/ Yiyende ortak Osmanli!”

Yukarida bizim tahlile calistigimiz zitliklara ve ihanete; ya da yazar ve kah-
ramanlarin kimi zaman icine diistiigii umutsuzluga ragmen Tiirk ulusu, I. Diin-
ya Savasgi sonrasinda giristigi Milli Miicadele’den galibiyetle ¢ikar. “Vatan yo-
lunu Tanr1 yolu bilen” (2008: 82) ve kendi hayatini unutan Ttirk, “insanlar ve
toprag: ve biitiin diger varligiyla” (2008: 60) yapayalniz birakilmis olmasina
ragmen, “Ulu Tanr1’sina dayanmig” (2008: 60) ve ayaga kalkmay1 bagarmistir.
Kuskusuz mimar Gazi Paga’dir; ama Tiirk insani1 onun en biiytik destegidir ve
guictinti Tanr1’sindan almistir: “Kuskusuz, Gazi Pasa kazandi Meydan Muha-
rebesini. Ama eli silah tutmayanlar biitiin Anadolu ve Ankara ne ¢ok dualar
ettiler...” (2008: 149).

IKINCI DUNYA SAVASI

“Ben savaga her zaman kars: oldum. Diismanliklar ile aklin 6niine ge¢mis
hirs ve intikam duygusu yontinden eksikli birey olmaliyim” (Kutlu, 2012: 32)
sozlerinin sahibi Ayla Kutlu s6z konusu savas karsithigini, diinya savaslarin
cok boyutlu inceleyerek ortaya koymaya calisir. Yazarin savasla ilgili en 6nem-
li tespiti ise “sagma” kavraminda kargilik bulur. Nitekim Osmanli’nin yikilig
stirecini can1 acityarak seyreden kahramani Yahya Efendi savagin sagmaligin:
su sozlerle ifade eder: “Almanlarin yaminda Ingilize kargi harbe girildigi soy-
lendiginde Yahya Efendi inanmiyor. Boyle harbe girildigi nerede goriilmiis?
Simdi savaglar ipek yatak tistiinde mi bagliyor?” (2006: 286).

Ayak sesleri birinci kitabin sonunda duyulmaya baglayan, “Daha bize gel-
mediyse bile dort bir yanimizi sardi”(2008: 232) ciimlesine konu olan ve Nev-
nihal igin “zor sey” (2008: 232) olan II. Diinya Savas: ise romanlarda, I. Diinya
Savasi'na gore daha kurumsal bir yaklagimla tahlil edilir. 10 Kasim 1938 gece-
si Leyla ¢ocuk akliyla savasi sdyle tanimlar: “Savas nedir? Leyla onun korkung
oldugunu biliyor. Hastaliktan, ac¢liktan, tistimekten, hatta 6lmekten bile daha
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korkung. Bunlarin toplamindan da daha korkung olabilir, ¢tinkii uzun stirtiyor.”
(2006: 16).

Bahgede ¢igek agmayan ithlamur agacinin sorumlulugunu savasa ytikleyen
(2006: 60), savastan nefret eden ve korkan Leyla savasi bir tiyatro oyununa ben-
zetir. Fakat bunu yaparken olgun bir cocuk gibi davranabilmis, savassiz diin-
yalarin 6zlemini duyumsayabilmistir. Savas en ¢ok cocuklar1 yaralamaktadir;
ama yapacak bir sey olmadigina, savas engellenemedigine gore, cocukluk ca-
gin1 iyi degerlendirmek gerekir: “Savas cikarsa, ne getirecek olursa olsun sa-
vagsiz bir diinyay1 fark etmesi gerektigini diistintiyordu. Diistintiyordu sahi-
den. Savasin kimligi istese de istemese de seyredecegi bir tiyatro oyunu ola-
caksa, bari cocuklugunu yasasin.” (2006: 48).

L. Diinya Savasi'ni arastirarak ve anilarla besleyerek isleyen Kutlu, II. Diin-
ya Savagi'nin canlt taniklarindandir. Savasi Leyla'nin goziiyle tahlili, kendi ¢o-
cukluk ve genglik yillariin bu savasin golgesinde ge¢mesinden kaynaklanmak-
tadir: “Ulkenin ve diinyanin sikintili giinlerinde bilinglenmeye bagliyordum.
Yoksul ve kurulugunun hemen ardindan diinyadaki yasanmuis en biiytik eko-
nomik buhran ile bogusan iilkede, bu zorlugun iistiine, Ikinci Diinya Savagi'nin
yarattig asir1 yoksunluklarla kargilast: gelisme ¢cagim.” (Kutlu, 2012: 27).

Romanin kahramanlarindan Kaya “Ne de olsa, savasin soguk bigimde stir-
dugi bir tilke burast” (2006: 175) der, fakat Ayla Kutlu, savas sartlarindan zi-
yadesiyle etkilenerek biiytir: “Elektrik bulunan bir evde dogmustum ama bir
buguk yasimdan beri biitiin barimaklarimiz lamba 1s181yla aydinlaniyordu.

Karanlik... Biitiin ¢evremiz karanlikla sariliydi: Gecenin karanligi, yoksul-
lugun karanlig1 ve savasin karanhig... Hepsi evimizde odaklaniyordu.” (Kut-
lu, 2007: 53).

Emir Bey’in, “Diinya’nin gordiigii en hizli savas bu. Yenilen 6lii; yenenin
basinin dondtigii olup bitenden” (2006: 361) sozleriyle niteledigi II. Diinya Sa-
vagi'na Tiirkiye girmez. Ama iilkede savas sartlar1 yasanir, savas ekonomisi uy-
gulanir ve gergin bir ruh hali s6z konusu olur. “Diinyaya yag gibi, kara bir ha-
ber gibi” (2006: 170) yayilan savasa girip girilmeyecegi bile uzun miiddet kor-
ku kaynag olur: “Sinirlardan girdi girecek. Her sabah, savasa girildi haberiy-
le uyanmanin korkusu iginde biitiin insanlar.” (2006: 170) Bu nedenle de “Ede-
biyatin beslenme kaynagi, yasam ve yasayan insandir. Kusurlari, yetenekleri
ve kisa sayilacak omriiyle insan...” (Kutlu, 2012: 25) diyen Kutlu, II. Diinya Sa-
vagl’'ni insana yanstyan yiiziiyle tahlile devam eder. Ornegin Kutlu tilkedeki
Hitler hayranligina taniklik etmis bir neslin tiyesidir: “Savas basladiginda bir
yasimi yeni doldurmus olmaliyim. Ulke biiyiik cogunlukla Hitler hayranligy-
la, savagin heyecanini disaridan, tuttuklar: takimin basarisiyla bas: dénen ta-
raftar gibi izliyordu... Babamin arkadasglari, 3 yasindaki agabeyimin saglari-
n1 Hitler gibi tartyarak onu “kiictik Hitler” diye seviyor, 63 ilden olusan hemen
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biitiin tilke Hitler hayranhigim vurguluyordu.” (Kutlu, 2007: 23) Kutlu'nun bu
taniklig1, EBK’de Leyla'nin korkularina yansir: “Alman ¢izmesi, Alman hava
giicti, Alman marslari... Alman... Alman... Leyla duymadig1, hayal edemedi-
gi bu goriinmeyen giicten 6lesiye korkuyordu.” (2006: 13).

Nevnihal ise Kutlu'nun Hitler gibi sag kestirme modasiyla ilgili sézlerinin
yansiticisidir: “... Memleket kag yildir bir tuhaf olmus zaten. Kimi koca adam-
lar bile saglarini Hitler bigimi kestirir, onun edasiyla dolasirlardi.” (2006: 350).

Ayla Kutlu romanlarindaki sosyolojik durumlart tarihi bir gercekle bagdas-
tirma ilkesini, Alman hayranlig1 igin de uygular, bu hayranhg Tiirk insamn “dev-
let” algisiyla Ortiistiirtir. Ona gore Tiirk i¢in “Devlet: Ebed-miiddet-ti(r)” (2006:
176). Bu nedenle de “Ayakta kalmak icin her seyi yapacak bir devletin uyru-
gu” (2006: 176) olunmustur. Fakat belirlenen saf, tilkede “Yokluktan bagka” (2006:
164) bir sey ¢ogaltmanmustir. “Tabii hastaliklar, fuhus, karaborsa da vardir.” (2006:
164). Savagsin tilkede yarattig1 ideolojik kutuplasma da cabasidir ve Batubey ai-
lesi tiyeleri bu kutuplagsmay: derinden yasamislaridir. Mahmut Hitler’ci,
Batu Stalin’cidir.

Savagin beklenilenden farkli sonuglanmasi ise her iki taraf i¢in de hayal ki-
riklig1 yaratir: “Miittefikler Berlin’e yiirtiyordu. Ateskes imzalanmamisti ama
Alman fiihreri bitmisti. Solugu kesilmis insanin 6ldiigiini ilan etsen ne olur,
etmesen ne olur?” (2006: 182). “Hitler’in biitiin Avrupa’y1 ezecegine” (2006: 51)
inanan Mahmut bile sonucu saskinlikla kargilamistir. “Alman’in yenilmesini
akli almiyor. Nedir bu yahu? $ans oyunu mu savas mi?” (2006: 182). Mahmut'un
savasl sans oyunu olarak gormesi yine Ayla Kutlu'nun yukarida bahsi gecen

ve roman boyunca cesitli vesilelerle agimlamaya calistig1 “sagma” kavramini
akla getirmektedir.

“Ilkbaharda Almanya, yazin son ayinda Japonya teslim olunca Tiirki-
ye derin bir soluk” (2006: 183) alir. Fakat Batubeg ailesindeki kutuplagma,
yaprak dokiimiine neden olur. Emir Bey’in kizlar1 ask acilari ile bag basa
kalirken, Batu yurt digina kagmak zorunda kalir. Mahmut ise siyasi oto-
rite tarafindan vali olarak atanmasina ragmen, mutlulugu kadinda ve ig-
kide aramaya devam eder. “Tarih, mekan ve sosyolojik yapinin eridigi po-
tanin atmosferini” (Kutlu, 2012: 30) soluyarak 6grenen Ayla Kutlu, 6gren-
diklerini, “Tiirk insaninin sergiizestini zaman, mekan ve degerler yoniin-
den 6zgiir kilarak” (Kutlu, 2012: 30) yazmay1 basarmis; Batubey ailesini de
bu amag i¢in vasita kilmigtir.

SONUC

Ayla Kutlu'nun genis iiriin yelpazesi, bilimsel ¢alismalara, genellikle, icer-
digi mekanlar ve odaklandig1 kadm problemleri ile konu edilmistir. Ornegin Zer-
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rin Arslan “Kutlu’nun roman ve 6ykiilerindeki mekan séylemi, hem dogal ve
insa edilmis mekanlarin sdylemsel ve soylemsel olmayan kosullarini hem de
soylemlerarasi iligkileri anlatir” (Arslan 2012: 210) demektedir. Nesrin Karaca'nin
Kutlu’yu “Kadin olaganiistiiliiklerini vurgulamak isteyen bir yazarimiz” (Ka-
raca, 2006: 57) olarak kabulii ile Sezgi Baki'nin Kutlu igin s6yledigi “Edebiyat
camiasi i¢inde “toplumsal gergekgi’ bir anlayisla ve kadin duyarliligina sahip
bir yazar kimligiyle Ayla Kutlu da kadin sorunsalina yer veren yazarlardandir”
seklindeki sozler, yukaridaki sav icin 6rnek olarak kabul edilecek tarzdadir.

Bu calisma, alisilagelenden farkh olarak, Kutlu'nun tarih algisini ve tarihi ger-
geklere yaklagim bigimini ortaya koymaya galismis ve Kutlu'nun, “Cagdas Tiirk
edebiyatinda gecmisi, diinti, yarina, yerel kiiltiire, ulusala ve evrensele bagla-
yan yazarlar kategorisinin” (Karaca, 2006: 57) bir tiyesi oldugu gortlmdistir.

Yazar, bu calismaya esas olan romanlarinda savas karsitidir. Aile gegmi-
sinde savag nedeniyle zorunlu bir go¢ deneyimi bulunan yazarin ¢ocuklu-
gu ve gencligi de diinya savaglariin golgesinde sekillenmistir. Bu nedenle
savagin icindeki insan durumlarini go¢ ve insana yasattigr yikim ekseninde
isler. S6z konusu yikim ailevi, ekonomik ya da siyasi boyutlu olabilecegi gibi
ruhsal boyutlu da olabilir. Yazar, savasin insan ruhunda yol actig1 bozulma-
lardan biri olarak ahlaki deger yargilarinin degismesi ya da itibar kaybetme-
sine de deginir. Fakat bu, Kutlu'nun savasi sadece psikolojik boyutlariyla is-
ledigi anlamina gelmez. Yazar, diinya savaslarini sosyolojik ve tarih{ siireci
de goz ard1 etmeden ele alir. Onun I. Diinya Savasi'nin nedenlerini analiz eder-
ken gorebildigi gercekler ile II. Diinya Savasi'ni daha ¢ok i¢ siyasete yansi-
yan yiizii ile tahlili, bunun kanitidir. Ancak, romanlarda yazarin sosyolojik
ve tarihi siirece bakiginda yeterince objektif olup olmadig1 konusunda kus-
ku uyandiran satirlar da mevcuttur.

Ayla Kutlu, inceleme konusu romanlarda savasin insan ve topluma yan-
styan boyutlarini daha ¢ok kadin kahramanlarin goziinden anlatmisgtir.
Emir Bey’in gogmenlikle, savagla ilgili kisisel tespitlerini onun agzindan din-
lemekle birlikte, bu konuda da etkileyici tespitler, onun hayat dykiistiniin bas-
kahramanlar1 olmus kadinlara aittir. Ancak, bu durum, sz konusu roman-
larin, savas olgusunu kadin goziiyle degerlendiren eserler olarak okunma-
sina yol agmamalidir. Yazar, kadin duyarliligindan, aile ge¢misine ait hati-
ralardan yararlanarak savas olgusunu gerek insani gerek toplumsal boyut-
lariyla ele almay1 basarmuistir.

DIPNOTLAR

1 Bir Gogmen Kustu O baslikli kitap calisma icinde BGKO kisaltmastyla ifade edilecek ve romandan yapilan
alintilar sayfa numarasi ile verilecektir. Emir Bey’in Kizlar: baglikli kitap da calisma icinde EBK kisaltma-
styla ifade edilecek ve romandan yapilan alintilar sayfa numarasi ile verilecektir.
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2 Yillardir Ingilizlerin gelmesini bekleyen Seniha” (2008: 54) Inonii zaferi sonrasi, sokaklarda seving goste-
rileri yapar ve “Pagalar, yasasin Milliciler, bin yagayn...” (2008: 96) sloganlar1 atar.
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