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lik ayriminin hangi ilkelere gore yapilacagy,
estetik degerin sadece kisisel zevk esas alina-
rak belirlenmesinin yarattig1 sorunlar, tizerin-
de durulan konulardir.

Dérdiincii bolim, Prof. Dr. Ismet Emre'nin
¢alismasmin en kapsaml boliimiinti olustur-
maktadir. Yazar, bu boliimde edebiyat bilimi-
nin hali hazirdaki ve muhtemel ¢alisma alan-
larini agiklamaktadir. Muhtemel galisma alan-
lar1 i¢inde kendisinin teklif ettigi konu baslik-
lar1 da yer almaktadir. Ona gore edebiyat bi-
liminin baglica ¢alisma alanlar1 sunlardir:
Edebiyat teorisi, edebi eserler tarihi, edebi eles-
tiri, edebiyat felsefesi, edebiyat sosyolojisi, ede-
biyat psikolojisi, edebiyat egitimi, karsilastir-
mali edebiyat, edebiyat ve dilbilimi, edebiyat
ve gostergebilimi. Edebiyat biliminin muhte-
lif calisma alanlart ile ilgili olarak ise su konu-
lar yer almaktadir: Edebiyat ve sinema, ede-
biyat ve televizyon, edebiyat ve bilgisayar, ede-
biyat ve gazete, edebiyat ve radyo, edebiyat
ve din, edebiyat ve hukuk, edebiyat ve etik,
edebiyat ve iktisat, edebiyat ve siyaset, ede-
biyat ve gelecek (iitopya), edebiyat ve kiiltiir.
Gorildtg tizere, edebiyat biliminin ¢alisma
alanina, aslinda, insanla ilgili edeb{ esere gi-
ren bir¢cok husus dahil edilebilmektedir.

Eserin sonuna yerlestirilen “Ekler” bolii-
mi, yazarmn konu ile ilgili muhtelif makale-
lerinden olusmaktadir. Burada 6zellikle iki ma-

kalenin 6nemine deginmek gerekmektedir. Bi-
rincisi, “Yeni Ttirk Edebiyatindaki Bazi Kav-
ramlari Nesnellestirme Denemesi” bagligini
tasimaktadir. Biittin bilimsel disiplinlerin
kendine ait terimleri bulunmaktadir. Edebiyat
bilimi terimlerinin nesnelligi ise bir¢ok boglu-
gu barindirmaktadir. Prof. Dr. Emre’nin, bu
boslugu doldurmak i¢in 6ne stirdtigii fikirle-
rin tartisilmasi alana 6nemli katki saglayacak-
tir. Tkinci 6nemli calisma, “Yeni Tiirk Edebi-
yatinin Psikoloji Kaynaklari” baghigin tasimak-
tadir. Edebiyat biliminin dallarindan biri olan
“Edebiyat Psikolojisi” ile ilgili Prof. Dr. Em-
re’nin mistakil ¢alismasi bulunmaktadir. Bu-
nun yan sira makalesiyle edebiyat-psikoloji
iligkisine katki saglanmaktadir. Bununla bir-
likte “Ekler” boliimiinde edebiyat biliminin
gelisimine katki niteligindeki diger 6nemli ¢a-
lismalar, “Bir Metin Kurucu Olarak Yazar-Oz-
nenin Yaratma Stiregleri, Edebiyat ve Edebi-
yat Dig1, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimlerinin
Sorunlar1” ad1 altinda toplanmustir.

Edebiyat Bilimi ismini tagtyan Prof. Dr. Is-
met Emre’nin bu 6nemli ¢alismasi “Teoriler-
Yontemler-Uygulamalar” alt baghg ile sunul-
mustur. Edebiyat bilimi ile ilgilenen okuyu-
cuyu alanin gelisimi agisindan sevindiren sey
ise bu eserin birinci cilt olmasidir. Devam
merakla beklenmektedir.

Mehmet Yilmaz*
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Sessiz Yagadim™
(/\:&

olgeler’deki kit’alarindan birindel! séyle
diyor Mehmed Akif;

Toprakta gezen golgeme toprak gekilince
Giinler su heyulay: da er gec silecektir

* Cumhuriyet Universitesi, Tiirk Dili B6limii.

Rahmetle anmilmaktadir amma ebediyet
Sessiz yagadim, kim beni nerden bilecektir?

Ancak gerek sessiz sedasiz kaldirilmak
istenen cenazesinin {iniversite 6grencileri ta-
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rafindan ona yakasir bir sekilde defnedilme-
si gerekse Safahat’in yaptig1 baskilar ve adi-
na diizenlenen bir¢ok sempozyum, toplan-
t1 vs. Mehmed Akif’in “Sessiz yasadim, kim
beni nerden bilecektir?” misraimn tam tersi bir
durumu ortaya koymaktadir. Devrinde de-
geri bilinmeme, ¢ogu biiytik sanat¢inin ka-
¢inilmaz kaderi gibi goziikmektedir: Tanpi-
nar, Balzac, Dostoyevski, Oguz Atay bunlar-
dan sadece birkagt. Tabii Akif'in devrinde ilgi
gormemesinde, bir nevi siirgiin hayat: yaga-
maya mecbur edilisinde, devrin sartlar1 ka-
dar, kendisinin de ifade ettigi gibi mizag ola-
rak “sessiz yasama”dan zevk almasinin da
etkisi biiyiiktiir. Akif, sanatgilarin cogunda
gordiigtimiiz ‘narsistlik’ten uzak, sadece
yaptig1 isle meggul ve memnun bir sahsiyet
abidesi ki, Orhan Okay, hazirladig bir kitap
i¢in Bir Karakter Heykelinin Anotomisi2 bagli-
gint kullaniyor.

Tekrar hatirlatalim ki, Mehmed Akif
hakkinda “Sessiz yagadim, kim beni nereden bi-
lecektir?” musrain1 paradoksal bir sekilde
haksiz ¢ikaracak birgok kitap nesredildi,
makale yazildi. Ben bunlardan biri tizerinde
duracagim: Sessiz Yagadim Matbuatta Mehmed
Akif 1936-1940. Kitap, Tiirkiye'de Islamcilik Dii-
stincesi, Islamailarm Siyasi Goriigleri, Hanya/Gi-
rit Mevlevihanesi, Bir Felsefe Dili Kurmak, Mo-
dern Felsefe ve Bilim Terimlerinin Tiirkiyeye Gi-
risi, Din ile Modernlesme Arasinda Cagdas
Ttirk Diisiincesinin Meseleleri, Namik Kemal Os-
manli Modernlesmesinin Meseleleri gibi ciddi
ve derinlikli calismalarin sahibi ismail Kara
ve dgrencisi Fulya Ibanoglu tarafindan hazir-
lanmis. Tstanbul kiitiiphanelerdeki (Taksim
Atatiirk Kitaplhgi, Beyazit Devlet Kiitiipha-
nesi ve ISAM) s6z konusu yillara ait gazete
ve dergi koleksiyonlarinin mevcut sayilari-
nin yam sira Esref Edip’in Mehmed Akif Ha-
yat1 Eserleri ve 70 Muharririn Yazilar: ve Zey-
li ile Hasan Basri Cantay’in Akifndme kitap-
larindaki bazi yazilardan da faydalanilmais.
Nurettin Topgu'nun bir devre damgasin

vuran Hareket dergisini ¢ikaran ekipten olan
Kara, bu calismasini “Akif’in isyan ahlakinmn
takipgisi” olarak gordiugi hocast Nurettin
Topgu'ya ithaf etmis.

Kitap, Mehmed AKif’in Misir’dan Tiirki-
ye'ye geldigi 1936’dan 1940’a kadar hakkin-
da gazete ve dergilerde ¢ikmis yazilardan
olusmaktadir. Basta [smail Kara’nin Akif’in
Tiirkiye'ye dontistinde ve vefatinda, vefatin-
dan sonraki yillarda “Istiklal Mars1” sairine
resmi ve entelektiiel kesimin ilgisizligini, tu-
tarsiz tavrini elestiren bir sunus yazisi bulun-
maktadir. Fulya Ibanoglu'nca kaleme alinan
“Giris”te ise Akif hakkinda yazilan yazilar ve
mahiyetleri degerlendirilmistir. Buna gore 19
Haziran 1936’da Akif Misir’dan déner, ancak
bir siire hakkinda hi¢ yazi ¢gtkmaz. Milli
sair unutulmus gibidir. Sadece Cumhuriyet ga-
zetesi kiigiik bir haberle duyurur. Sairin ve-
fat tarihi 27 Aralik 1936’ya kadar gegen sii-
rede sadece birkag yazi ve bir iki réportaja
rastlanir. Ancak bir taraftan ¢ok asikar olma-
sa da Akif’in doniisiinden rahatsiz olanlar,
onun goriisleri ve sanat anlayisi ile yeni dev-
letin prensipleri arasindaki ‘uzaklik’a dikka-
ti cekmek isteyenler, milliyetgilik anlayisin
sorgulayanlar vardir. Tabii onu savunanlar da
¢ikacaktir. Vefatinin hemen akabinde ve bil-
hassa ilk senesinde Akif ve fikir diinyasi ar-
tik 6nde gelen yazarlarin ve kimi zaman tas-
radaki halkevi mecmualarinin tartisma ko-
nusu haline gelir. 56z konusu yazilarda, en
cok Akif’in Misir’a nigin gittigi, neden bun-
ca yil aradan sonra déndiigii tizerinde duru-
lur ve Ttrk modernlesmesinin temel prob-
lemleri Akif ve “Istiklal Mars1” iizerinden ir-
delenir. Dolayisiyla sair gibi diistinenler
onun yaninda yer alir, kargi ¢ikanlar ise di-
ger cepheyi olugturur.

Sairin vefatindan (27 Aralik 1936) duyu-
lan tiztinttiyti dile getiren yazilardan sonra
Tiirkiye’nin 6nde gelen edebiyatgilar, fikir
adamlar1 tarafindan millf sairin fikir yapisi-
n1, “Istiklal Marg1”nin muhtevasini elestiren

2 M. Orhan Okay, Mehmed Akif: Bir Karakter Heykelinin Anatomisi, Akgag Yaynlari, Ankara, 1998, 143 s.
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bir¢ok polemik yazis1 kaleme alinir. Peyami
Safa, Yusuf Ziya Ortag, Erctiment Ekrem Talu,
Faruk Nafiz Camlibel, Niyazi Acun, Mtiim-
taz Turhan Tan, Burhan Cahid Morkaya, Re-
fik Ahmet Sevengil, Omer Riza Dogrul, Sad-
ri Ertem, Halid Fahri Ozansoy, Munis Faik
Ozansoy, Hasan Ali Yiicel, Ibrahim Alaattin
Govsa, Falih Rifki Atay, Hiiseyin Cahid Yal-
¢in, Nurullah Atag, Siikufe Nihal, Regat
Nuri Giinekin, Akif hakkinda yaz1 yazanla-
rin 6nde gelen isimlerinden. Elbette bu liste
hayli uzun. Kitapta s6z konusu sahislara ait
yazilar, Mehmed Akif’e bakismn yillar igeri-
sinde nasil degistigini gostermek igin krono-
lojik sirayla verilmis.

Simdi Akif’in yurda déniisiinden itiba-
ren “Istiklal Marg1”, millf sairin fikri yapist
ve sanat anlayis1 hakkinda neler soylendigi-
ne bakalim:

Haber Aksam Postasi ve Son Posta gazete-
lerinin muhabirleri, Misir doniisii Akifle Teg-
vikiye Saglik Yurdu'nda réportaj yaparlar.
AKif, onlara Misir’daki miinevver tabakamn
Tiirkiye'nin kapittilasyonlardan kurtulusu-
nu, inkilaplar1 yakindan takip ettiklerini
soyler. Her héliyle memleketine kavusmann
mutlugu igerisindedir.

Halid Fahri Ozansoy Akif’in 6liimii {ize-
rine; “Mehmed Akif siiphesiz diinkii edebiyati-
mizin pek meshur bir ¢ehresidir. Bugiinkii ve ya-
rinki diyemiyorum. Ciinkii Akif'in gelecek nesil-
lere bizim neslimize verdigi heyecan: verecegin-
den bir tereddiidiim var.” (Servet-i Fiinun-Uya-
nis, y. 46, 31 [Ikkanun 1936) diyor.

Akif'in sairligini ve siirini takdir eder gibi
goziikiip “hakikaten lirik vasfina kuvvetle
layiktir” diyor. Hatta biitiin beyne’l-immet
bir sair diyor. Ancak yazisinin sonlarma
dogru, Akif’in siirinin “halis siir”den uzak
oldugunu soyliiyor. Buradaki “lirik” tanim-
lamasi tizerine durmamiz gerekiyor. Bazila-
rina gore Akif, sair degil ndzim. Ancak Fazil
Gokeek'in hazirladigi Mehmed Akif'in Siir
Diinyasi3 baglikli calisma Akif’in istediginde

en lirik siirleri kaleme alacak kudrette bir sa-
nat¢i oldugunu gostermeye kafi.

Munis Faik Ozansoy, Akif hakkinda en
sagduyulu diistinen isimlerden biri. Ttirkliik
ve Miisliimanligin Mehmed AKkif icin ayril-
maz bir biitiin oldugunu ifade ettikten son-
ra, onun Misir’a gidisini s6yle yorumlar:

“Ve son senelerde inkildbin ileri hareketlerine
ayak uyduramayan ictimai kanaatleri, onu hicbir
zaman geri bir cereyana hizmet etmeye de saik ol-
mamugtir. Ciinkii higbir hasis emel onun kalbinde
yer bulamazdi. Ve nitekim, yarim asir baglandig
seylerin inkildbin hizina dayanamayarak yikilisi-
ni da yine oyle sessiz ve hareketsiz seyretmigti. Ge-
nis asfalt yollar ve beton binalar karsisinda, Istan-
bul’un dar ve igvicacli sokaklarile genis sagakli ve
kafesli ahsap evlerini, i¢li bir tahassiisle hatirlayan
bir eski Istanbul dsik: gibi o da kalbinin gizli bir ko-
sesinde boyle bir hayat tagimsty; o kadar. Ve yega-
ne kusuru, belki bu hasreti biisbiitiin gizleyemeyen
samimiyeti idi.” (Marmara, Kanunisani 1937).

Akif'in gergek bir sair oldugunu séyledik-
ten sonra siirinin sevgilinin kasi ile gz ara-
sindan ayiramayanlarca anlagilamayacagini
vurgular ve; “(....) Koca bir Safahat’s bir tara-
fa birakiniz, hatta yalmiz Feryad-1 Ruh’u, Canak-
kale Sehitlerine’yi, Istiklal Marst'n1 yazan bir sair,
her yerde ve her devirde biiyiik sayilir.” der.

3 Fazil Gokgek, Mehmed Akif’in Siir Diinyasi, Dergéh Yaymlari, Istanbul, 2005, 360 s.
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Akif'in Misir’a gidisini samimiyetiyle
aciklayan bir diger isim Hiiseyin Cahid Yal-
¢in’dir. Asil kalsaydy, yeni cereyana katiliyor-
mus gibi yapsaydi o zaman kaybederdik, der
ve modern toplumlarda kanun, adalet ve kar-
stmizdakinin hakkina saygili olmanin 6ne-
mine isaret eder.

Hasan Ali Yiicel ise, yeri geldik¢e onun
siirini, sanat anlayisini takdir etmekle birlik-
te Misir’a gidigini inkilaplarin hizi kargisin-
da geri kalmasina baglar ve; “Bir muharebe-
de sik1 bir yiiriiyiis zarureti hasil oldugu zaman,
bacaklarinda kudret olmiyanlar, dokiintiiler ara-
sinda kalirlar.” tespitinde bulunur.

Bundan bagka giiya Misir’a gitmekle
vatanina ihanet eden sair, 6liimiinden dnce
tekrar tilkesine donmekle borcunu 6demis ve
kendini affettirmis olmaktadir. (Haber Aksam
Postasi, 4 Kanunisani 1937).

Falih Rifki Atay da Akif’in Misir’a gidisi-
ni “layisizme, tefekkiir ve vicdan hiirriyetinin
aleyhinde olmast”yla agiklar. Ancak, “Bizim fi-
kirlerimize diismanlig1, onu, asla vatana aykirt bir
politika igine siiriiklememistir.” (Yedigiin, 20 Tkin-
cikdnun 1937) diyerek bu konuda hakkin tes-
lim eder. Ancak “Istiklal Mars1”ndaki “Mede-
niyet dedigin tek disi kalmig canavar” misrannda
AKkif'i Hristiyan Garp’a kars 6fkeli bir Miis-
ltiman olarak gortir ve soyle ilave eder:

“ Akif, Canakkale'sinde, mars giiftesinde sa-
mimi idi. Onun fedakdr bir Miisliiman vatanper-
veri olduguna siiphe edilemez. Fakat biz ne Ca-
nakkale’ye ne de Anadolu thtildline onun gozii ile
bakamay1z. Bizim iki miicadelemizin ruhunda da
garp emperyalizminden oldugu kadar sarklilik-
tan kurtulmak ihtiras vardi.”

Akif’in sairligi hakkinda en olumsuz dii-
stinceleri zikreden isimlerden biri Nurullah
Atag’tir. Engin bir okuma kiiltiiriine sahip,
Cumbhuriyet devri edebi elestirisinin tek oto-
ritesi olarak bilinen Ata¢'in izlenimci ve sanat-
kérane tenkide 6rnek olacak deneme tarzi ya-
zilarinda sik sik fikirlerini degistirdigi, bugtin
over gibi goziiktiigiinii yarm yerdigi veya tam
tersi bir durumu savundugu malumdur. Akif
hakkinda yazdig1 yazi da onun distince ya-
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pisinun ve tenkit anlayisinin en somut goster-
gesi: Siir zevkinin Akif’inkine ters diistiigii za-
manlarda onun siirlerini hi¢ sevmedigini an-
cak zamanla giirde “hakikat’ ve gairde de ‘in-
sanlik’ arar bir hale gelince ve siir anlayisi da
buna gore toplumcu siirin lehine dogru evri-
lince Mehmed Akif’i tekrar okumaya bagla-
digim sdyler. Ancak bu sefer de aradigini bu-
lamaz. Akif asla bir Dante, Milton, Taine gibi
bir sair ve miitefekkir olamaz. O “din gairi, din
filozofu degil, mahalle kahvesi hatibi”dir.
Avrupa’nin edebiyati ve felsefesinden ha-
bersizdir. Akif'in kitaplarmin bir cirpida biti-
rilivermesinin tek sebebi “basitligi”ndendir.
Bu yaziya cevap Orhan Rahmi Gokge’den ge-
lir. Gokge, bu yazinin, Ata¢'in tenkit otorite-
si hesabina feci bir skandal oldugunu ifade et-
tikten sonra, “Bu yazi, Nurullah Atag'ta sik stk
kendisini gosteren bir ‘inkar” illetinin hatta her
seye ragmen gozii kapal kogan bir ‘redd ii in-
kar’ illetinin en buhranl dakikalarinda dog-
mustur.” (Anadolu, 3 Subat 1937).

Atag, kendisini elegtirenlere Aksam gaze-
tesinde cevap verir. Bu yazisinda daha da ra-
dikal davranarak istiklalini, bagimsizligin ka-
zanmis bir toplum icin Akif'in “Istiklal Mar-
s1”mn “millf margimiz” olamayacagini iddia
eder. Bir ilahiye, bir tazarruya benzeyen bu
margin yerine Cumhuriyet Tiirkiyesi'ni tem-
sil eden yeni bir marsin yazilmasi lazimdir.
iginde “minare, hilal, miiezzinin zikredildi-
gi bir marsin” nasil olup da millf marsimiz
kabul edildigi tizerinde diistintilmelidir.

Bir ara “Istiklal Mars1”nin milli olmadi-
g1, Tiirk’tin inkilap giictinii hissettiremeye-
cegi, tez elden degistirilmesinin icap edece-
i goriisii epey bir taraftar bulur fakat bir siire
sonra bundan vazgegilir. Miinir Miieyyet
Berkman Akif’in Misir’a gittigi on yildan bu
yana ¢ok seyin degistigini soylerken yeni sart-
larda Akif’in ve siirinin kabul géremeyece-
gini soyler:

“Herhangi birinin biitiinliik namina alkiglan-
masini, sevilmesini, hiirmet edilmesini isterken
onun hakikaten o biitiinliik namina bir hizmet
yapmus olmas, inkildpcr vicdanlarda yer tutmus
bulunmasi l[dzimdur.
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Yoksa bir Canakkale destani ve degeri inkildp-
cilik degerinden uzak olan ve maalesef hild du-
daklarimiz arasinda ¢rrpinan milli mars gibi bazi
siirlerle hicbir kimseyi edebiyatin milli bir kah-
ramani gibi gostermek salahiyetini haiz degiliz. ..

(...

Memleket bastan asagt degisti. Yer yer oten
fabrika diidiikleri milli kalkinmanin canli isaret-
leridir. Bir simirdan obiir sinira kadar uzanan Ka-
radeniz'i Akdeniz’e baglayan simendifer hatlar: irer
ve titkenir mevzulardan mudir bir sair icin! Nicin
onun sesini, memleketinden uzak yasadig1 yerler-
de duymadik. Duyamadik. Biitiin istenilenler Is-
lami edebiyati kuvvetli bir teknik ile ifade etmesi
icin midir?..” (Agiksiz, Temmuz 1936).

Sairle roportaj yapan Yedigiin dergisinin
mubhabiri Feridun Kandemir ise “Istiklal
Marg1”nin millf his, millf heyecan ve millf siir
yaratan biiytik sairin dontistinden mutludur.
Vehbi Cem Askun Mehmed Akif’in yurda
dondiigii glinlerde onun ulusculuk fikrine
icten inandigini belirttikten sonra “Istiklal
Marsi kadar bilmem hangi ulusun mars: kuv-
vetlidir?” diyerek ondan yeni siirler bekle-
digini ifade eder (Tagan, S. 3-27, 1 Agustos
1936). Devrimin bizde ulusal heyecanlarin
dogmasini sagladigini belirten Dilaver Can,
Akif’i anarken onun yaninda “erkinlik”
semboliimiiz hilali anmak da icap eder,
der. Clinkii Akif, bayragim seven bir sairdir.
Bu sevgisini biiytik eserinin basindaki
“Korkma, sonmez bu safaklarda yiizen al san-
cak!” musrat ile anlatms, “Hakkidir Hakk’a ta-
pan milletimin istikldl” s6zii ile de, Dilaver
Can’in ifadesiyle “6zgenlige ne kadar agik
oldugunu” ifade etmistir. (Diranaz, S. 13, Ka-
nunisani 1937, s. 75).

Akif hakkindaki en ilgi cekici yazilardan
biri Kemal Vecih’e ait. Burdur Halkevi der-
gisi Ulker (S. 3, Mart 1937)'de yayimlanan
“Mehmed Akif ve istiklal Marg1, Milli Mars
Nasil Yazilir?” baglikli yazida 6ne gikan fikir-
leri siralayalim:

Istiklal Marsgi, tuhaf ve garip bir tesadiif-
le Millf Mars olarak kabul edilmemis olsay-
di Akif’i kim bilecekti?
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Milliyet ve vatan duygularini gergekten
terenniim eden millf bir mars higbir Tiirk
sairi tarafindan yazilmamustir. Biytik Ha-
mid, “Hiirriyet Kasidesi” sairi Namik Kemal
ve Yahya Kemal’in ni¢in millf bir mars yaz-
madiklari hayret edilecek bir durumdur. An-
cak asil milli mars1 yazacak olan, sag olsay-
di1 Fikret olacakti. Hiirriyet abidesi igin
yazdig1 misralar buna 6rnektir.

Biiytik Kemal devrimine bir tek goniil
gibi carpan, Bethofen’in “Dokuzuncu Senfo-
ni”si gibi akan, dalgalanan, cogsan misralar la-
zimdir.

Halbuki ilk misra “Korkma, sonmez...”
diye baglayan “Istiklal Marg1”, inkilaplariy-
la biitiin dtinyay1 kendisine hayran eden mil-
leti temsil etmez. Bu gaflettir, duygusuzluk-
tur. Tiirk ronesans: ve Tiirk edebiyat: tarihi
bunu kaydetmemeliydi.

“Siiheda figkiracak topragi siksan siiheda”
misraindaki ruh ¢okiintiisi, ilkel insanlara
mahsustur.

“Cant canan biitiin varumi alsm da Hiida [Et-
mesin tek vatanmimdan beni diinyada ciida” ade-
ta bir fukara duas gibidir.

“Al sancagn safaklarda ytizmesi” higbir
bedif goriise sigmaz. Ocak ve tiitmek kelime-
leri her seyden mahrum yoksul bir devrin
semboliidiir. Magaralarda yasayan ilk insan-
lar1 hatirlatir.

Ismail Hami Danigmed ve Suphi Nuri de
“Istiklal Mars” hakkinda menfi diisiinenler-
den. Danismend, sairin eserleri iginde en gii-
zellerinden sayilan “Istiklal Marg1”m Milli
Hareket devrine has bir hizmet gibi gérmek
gerektigini, bu giiftedeki zihniyetin inki-
laplarla ne kadar uyum saglayabileceginin
tartigilabilecegini séyler. Suphi Nuri'ye gére
her yonden kot istiklalci Tiirklere terctiman
olmayan, “korkma” diye baglayarak inkilap-
¢1 Tirkiye'ye uymayan, uyutan, higbir vakit
heyecan vermeyen “Istiklal Mars1” bir an ev-
vel ortadan kaldirilmalidur.

Akif'in vefati tizerine Cumhuriyet, Son
Posta, Kurun, Agiksoz gibi gazetelerde yazilan
yazilarda heyecan dolu misralari ihtiva eden
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“Canakkale Sehitlerine” ve emperyalizmden
kurtulmanin sembolii olan Istiklal Mars: sa-
irligi 6n plana ¢ikarilir. Abidin Daver, bu iki
siirle sairi deta tecil eder. Cumhuriyet’teki ya-
zisinda mars1 6gretmenlik yaptig1 okullarda-
ki Rum, Musevi kiz-erkek 6grencilerin biiytik
bir heyecanla “Istiklal Marg1”m1 ezbere oku-
duklarin belirtir. Mehmed Akifin adm ilk kez
Tevfik Fikret'le olan tartismalarindan duyan
Refik Ahmet Sevengil’in sair hakkindaki ilk
izlenimleri olumsuzdur. Zamanla Akif'i ve sii-
rini tanudikga diistinceleri degisecektir. Bunun-
la birlikte “bir eski zaman dervisi gibi ilahi bir
cezbeye tutulup icine kapanmis gozleriyle et-
rafta olup biteni gormeyen” Akif'in artik
devrini tamamladig1 kanaatindedir. Halid
Fahri Ozansoy da Sevengil gibi Akif'i takdir
etmekle birlikte simdiki zamana hitap etme-
digi goriistindedir ve onun bir vatan sairin-
den ziyade bir timmet sairi olabilecegi kanaa-
tindedir. “Istiklal Mars1”nin herkes tarafindan
en begenilen musralar arasinda yer alabilece-
gini diistindtgti “Kim bu cennet vatanin ugru-
na olmaz ki feda | Siiheda fiskiracak toprag siksan
siiheda! "musralarini gosterir. Hiiseyin Rah-
mi’nin nesirde yaptigini siirde yapan Akif'in
ancak “halis sanati ve sairligi” degil “zanaat”i
vardir der. (Servet-i Fiinun, Uyans, y. 46, c.
81/17, S. 2106-421, 31 Ilkkanun 1936).

Mehmed Akif’ten farkli bir diinya gorii-
sline ve sanat anlayisina sahip Burhan Cahid
Morkaya'nin gortisleri de soyledir:

“Mehmed Akif'in edebi meslegine inanms de-
Gilim. Hatta daha mektep siralarinda onun Fikret'le
olan fikir diiellosunu heyecanla takip ederken Akif'i
baginda burma sar11 ile hasin ve inat¢i bir med-
rese softast gibi goriirdiim. Fikret'in o ince, fakat
hanger gibi batici, ates gibi yakici cevaplarini ha-
r1l haril ezberlerken sahsini tanimadigim Fatih
Kiirsiisti'nde sairine kargi derin bir husumet
duydugumu da unutmuyorum.

Fakat 1914 'ten bugiine kadar Tiirk edebiya-
tinda cruik ve cirlak sanat iddialaryla ¢irpunp du-
ran sairlerimizin milli marsimiza mevzu olacak
iki satirlik bir nazim ¢ikaramadiklarin gordiik-
ten sonra Safahat sairine karst duydugum o ma-
sum diismanliktan utandim.
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Bu samimi hicap ile onu son giinlerinde ol-
sun ziyaret etmek, elini opmek i¢in Alemdagi'na
kadar gittigim zaman gordiigiim manzara beni bir
kat daha mahcup etti. Ctinkii milli marsimizin adi
tarihe gececek sairi orada milli ve resmi alidka ve
sefakatlardan uzak, tesellisiz, sevgisiz hasretini
cektigi yurdunun havasim kokliya koklya haya-
ta gozlerini kapamaya ¢alistyordu.” (Son Posta,
29 Birincikanun 1936).

Buraya kadar tizerinde durdugumuz 61-
neklerden goriilecegi tizere Akif’i ve siirini
takdir edenler oldugu gibi onun sairligini k-
ctimseyenler ve fikirlerini yeni Ttirkiye’ye ya-
kistiramayanlar birer kutup teskil etmekte-
dir. Ancak bizi sagirtan, Akif'i Ttirkiye'ye do-
niisiinde ve vefatinin hemen akabinde dver
goziiken, onun hakkini teslim eden bazi ay-
dinlarin bir iki sene i¢inde fikirlerini degis-
tirmeleridir. Bunlara érnek verebilecegimiz
isimlerden biri de Peyami Safa’dir. Peyami
Safa, 23 Haziran 1936 tarihli Cumhuriyet’te-
ki “Akif'e Hasretimiz” baghkli yazisinda
Akif'i ve siirini 6ver:

“Yarmki nesillerin Canakkale’de ve Sakarya’da
bir abide arayan gozleri, bu topragin altinda ke-
fensiz yatanlarin bir tek tesellisi olarak onun sii-
rini gorecektir. Mehmed Akif siz Bogazlar miida-
faasinn ve Istiklal Harbi'nin destan bir vak anii-
visin kaleminden ¢ikan aleldde ve kupkuru bir za-
bit varakas hdlinde kalacakti. O tarihlerde biitiin
Tiirk sairlerinin ne ile ugrastiklarini soracak
olan yarina, Tiirk edebiyati namima Mehmed
Akif'ten baska hangisi cevabi verebilecektir.”

Yazar, ayni tavrim 28 flkkanun (Aralik)
1936 tarihli Cumhuriyet gazetesindeki yazisin-
da da siirdiirtir. Akif’in 6liimii tizerine yaz-
dig1 yazida; “Ndmik Kemal ve Tevfik Fikret'ten
sonra iki giinden beri Mehmed Akif de yoktur. Va-
tan siirinin bu ii¢ bilyiik zirveli sira daglart iis-
tiine oliimiin kara bulutu indi. Biitiin olgiileri ve
haysiyetiyle diisiiniirsek bugiin Tiirk vatan: sa-
irsizdir.” der. Ttirkiye’nin on sene icinde istik-
14l sairini unuttugundan yakimr. Ancak 1 Tkin-
citesrin 1937 tarihli Cumhuriyet’teki Akif ve
Ahmet Hagim'in siirini mukayese ettigi ya-
zisinda Akif’in “birkac misra ve belki birkac
siiri affedilmek sartiyla manzum konusan bir
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mahalle kahvesi hatibinden bagka bir sey” ol-
madigin sdyledikten sonra; “Sakallr yok mu
isin?.. Git, cehennem ol suradan!.. gibi Karagodz
guazetesi fikralarint aruz vezniyle soylemekten bas-
ka, degil siirle, aleldde bir giizel nesirle de aldka-
st olmayan sozler Akif in kiilliyatin cok sisirmis-
tir.” der. Sairin 6ltiimiinden sonra, satisindan
elde edilecek gelirle saire bir mezar tas1 yap-
tirmay1 arzulayan tiniversite gengliginin bro-
stir bastirmasina tepki duyar, Akif'i skolas-
tiklikle sugclar. Brostirii okunmaya degmez bu-
lan Atac ise Akif’i mezar tag1 olmadan birak-
manin yakisik olmayacagini da belirtir. Tar-
tismalara katilan Sabiha Zekeriye Sertel ise,
eger zamaninda halkin iginde ‘Islamcilik’
ve ‘sofuluk’ kuvvetliyse Akif’in bunlari ifa-
de etmesi kadar dogal bir sey olamayacag-
na vurgu yapar. Bir diger toplumsal gercek-
¢i-Marksist egilimli yazar Sadri Ertem de
Akif'i kendi sartlar1 ve kendi fikri icerisinde
degerlendirmek gerektigini, bu baglamda
aruzu giizel Tirkgeyle konugulur bir héle ge-
tiren ve herkesin gecelerden, golgeden bah-
settigi bir zamanda bir idealin heyecanl
kahraman olan Akif’in basarisim teslim et-
mek gerektigini ifade eder.

Tavri degisen bir baska aydin Yusuf Ziya
Ortag'tir. 24 Haziran 1936 tarihli Tan’daki ya-
zisinda toplumumuzun “edebiyata hiirmet-
sizligi”"nden bahsederken “Canakkale ve Sa-
karya sairi Mehmed Akif'i, on yillik hasretten son-
ra vatana dondiigii zaman, kemiklerinden toprak-
lar1 silkerek gelmis mechul bir asker gibi tanima-
dik!” der ve kendi kendimize bu kadar haka-
rete esef duyar. Yeni Adam dergisinin 1937’de
Akif hakkinda diizenledigi ankete verdigi ce-
vaplarda Akif’e milliyetci ve halkg bir sair
denemeyecegini, onun eserlerini okuyunca
inkilap Ttirkiye’sinin nelerden kurtuldugu-
nu anladigimizi ifade ettikten sonra “Akif'in
nazarvinda insan, yalniz Miisliimands, alt tarafi
gavur... Insana yalmz dind blgii ile kiymet veren
bir adamdan insani eserler nasil bekleyebiliriz?”
diyerek elestirilerini dile getirir.

Siras1 gelmisken bu anketten ve bu anke-
te verilen cevaplardan bahsederek yazimi bi-
tirmek istiyorum. Yeni Adam dergisi 1937 y1-
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linda “Sair Mehmed Akif Icin Memleketin Fi-
kir ve Edebiyat Adamlar1 Ne Diyorlar?”
baglikli bir anket diizenler. Bu anketin soru-
lar1 sunlardir:

 Akif milliyetci bir sair midir, Islamet bir sair
midir?

/ Akif bir suuif sairi midir, yoksa halk sairi
midir?

o/ Akif in Tiirk inkildbina hizmeti var mudir?

v Akif in edebiyata teknik bakimindan hiz-
meti olmus mudur?

v Akif in memleketten uzaklasmasini nasil
izah edersiniz?

v Eserlerinde sosyal bir tez var nmudir?
v Akif'in insani olan taraflart var midur?

Bu sorularin hayli maksatl oldugu kesin.
Bu ankete Hamid, Peyami Safa, Siikufe Nihal,
Sabiha Zekeriye Sertel, Tanpimar, Burhan
Toprak, Burhan Belge, Yasar Nabi, Sabahat-
tin Ali, Falih Rifky, Sadri Ertem, Nurettin Ar-
tam, Orhan Seyfi Orhon, Faruk Nafiz Cam-
Iibel, Atag gibi bir¢ok tanmmus isim cevap ve-
rir. Peyami Safa ve Yusuf Ziya Ortag bahset-
tigimiz tutarsiz tavirlarimi stirdtirtirken Tan-
pmar, Akif’in “Istiklal Mars1”yla Tiirk inki-
lap tarihine ge¢gmekle en biiyiik hizmeti ye-
rine getirdigini belirtir; ancak dogal olarak
kendininkinden ¢ok bagka olan sairligini de-
rinlikli bulmaz. Faruk Nafiz bu anketteki so-
rular yerine kendisi ti¢ soru tespit eder. Buna
gore bir gair, lisana, sanata ve memlekete hiz-
met etmisse vazifesini yapmus olarak kabul
eder ve “Onun biiyiikliigiinii bog kalan yerinden
anlamak kolaydir.” der. Ankete en radikal ce-
vap verenlerden Stikufe Nihal, biitiin sorula-
ra olumsuz cevaplar verdikten sonra; “Ben-
ce Akif orijinal degil, lisaninda yiiksek ve nezih de-
§il, milli inkildbimiza bag cevirmis, beseri zekdya
kiiltiir seviyesi miisait olmayan bir insan. Isteyen,
kendisine sanatkdr payesi verebilir.”” der. Hasan
Basri Cantay gibi Akif’in degerini takdir
eden isimlerin baginda ise Atsiz gelir. Atsiz’a
gore, bir Osmanli milliyetgisi olan Akif’in Tiir-
kiye'yi Fas’tan, Misir’dan ve iran’dan daha
¢ok seviyordu. Onun nazarinda Ttirkliik ve
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Miisliimanlik birbirinden ayrilamaz. Akif’i
veya bir sairi mutlaka bir ‘sinif’a sokmaya ga-
lismak, komiinistlerin marifetidir. 18 Mart t6-
renlerinde Halkevleri'nde cumhuriyetin ve in-
kilabin emanetgisi gengler tarafindan siirle-
rinin okunmasi Akif’in degerini tespit eden
en somut delillerdendir.

“Bugiin memlekette boru ottiirmeye kalkan
bazi sairimsi kigiler, Kurtulug Savas: yillarin-
da Istanbul’da agk ve fuhus manzumeleri yazar-
ken Akif'in Anadolu’ya gecmis olmast basli ba-
stna bir hizmet ve krymet tegkil eder. Zaman za-
man ddhilerin bile bayagiliga diistiigii teknik me-
seleler haricinde Akif'in Tiirk edebiyatina tek-
nik bakimdan hizmeti inkdr edilemez. Hissen,
vicdanen ve fikren taraftar olmadig1 seyleri ka-
bul eder gibi goriinmek kiiciikliigiine diismeyen
Akif in memleketten uzaklasmast pek yiiksek se-
ciyeli olmasiyla izah edilebilir. Insani tarafina,
hirsiz ve dalkavuk olmayist yeterince delil olug-
turmaktadur.”

Ozetle, Sessiz Yasadum isimli kitapta gegen
bu yazilar bize gostermektedir ki kimi aydin-
larimiz, sartlara gore pragmatik gayelerle tu-
tarsiz tavirlar igerisine girerek gereksiz tartis-
malarin yapilmasina ¢anak tutmaktadir. Bu
tartismalarin genelinde objektif olmak yeri-
ne belli fikir akimlarindan (Tiirkgtiliik, Os-
manlhicilik, Islamcilik) hareket edilerek sairi
mutlaka bilinen kaliplarin igerisinde deger-
lendirmek arzusu yatmaktadir. Tabii bunun
neticesinde fbanaoglu'nun da degindigi gibi
Akif'in kargisina Fikret, “Istiklal Mars1”nmn
kargisina “Tarih-i Kadim” konulabilmektedir.
Dolayisiyla Akif Sarkli ve geri, Fikret Garp-
I1 ve ileri sifatlarryla anilmaktadir.

Bu kitapta gegen isim ve yazilar, bizi bir
perspektifler galerisinde dolastirtyor ve daha
saglikli, daha objektif, daha bilimsel diistinen
bir toplum i¢in hangi asamalardan ge¢gmemiz
gerektigini gozler 6niine seriyor.

*

Ozlem Nemutlu

Mehmed Akif Insan ve Medeniyet™
&

ahip oldugu degerler cetvelinde Mehmed

AXkif Ersoy, glicliiyken tevazu sahibi ve
giigstizken vakar durabilmenin; anlik/gii-
niibirlik kaygilardan styrilabilmenin tanimla-
dig1 hedefte yer alan adamdir. Kendinden 6n-
cekilerin tasidig1 degerler manzumesini, bir
emanettar bilinciyle devralan Akif, yasadig1
toplumun tarihsel belleginin tam da yenilen-
meye ihtiya¢ duydugu bir zaman kesitinde,
milletinin iradesine kuvvetle niifuz edebilmig
bir sanatkardir. Erdogan Erbay’in gecen yil ya-
yimlanan kitabi Mehmed Akif Insan ve Medeni-
yet, bu minval {izere Akif’e dair siklikla dil-
lendirilen ve toplamda bir tanimlamayla soy-
lemek gerekirse, anlamli bir seyin parcast olma

cabasmin Akif’e ait orijinal izlenimlerle yeni-
den dile getirildigi 6zgtin bir ¢alisma olarak
raflardaki yerini almigtir. Ozellikle Erbay'm siir
metinleri {izerine yapti$1 okumalar, Akif'in siir
dilinin imkéanlarmdan gii¢ alan tislibunun te-
mel dinamikleri olan, deger problemi, mesu-
liyet/sorumluluk ve medeniyet fikrinin arka
planini aydinlatmaya yonelik olup sairin his
dinyasmndaki ¢6ziime kavusma ihtiyact du-
yulan yasadig1 ¢aga mahsus programatik
meseleler tizerine teklif ettigi diistincelerin ay-
rigtirllmast amacina dontiktiir.

Oncelikle Akif’in sanat bilincini sekillen-
diren veya tetikleyen tist sorun, medeniyet fik-
ridir. Bu fikir, 6zellikle Akif’te Sark-Garp ola-

* Yrd. Dog. Dr., Celal Bayar Unjversitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Ttirk Dili ve Edebiyat: Boltimii.
** Erdogan Erbay, Mehmed Akif Insan ve Medeniyet, Fenomen Yayincilik, Erzurum, 2011, 106 s.
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