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Ozet: Yakup Kadri, Yeni Lisan Hareketi ortaya ¢iktig1 zaman ilk elestiriyi yapmis
isimlerdendir. Bunun icin de Geng¢ Kalemler'in karsisinda savunma yaptiklar ilk
isimlerden biri olur. Ona gore Yeni Lisan’in teklif ettigi dil anlayis1 iyi bir edebiyat
meydana getirmek igin yeterli olamayacaktir.

Yakup Kadri'nin Yeni Lisancilara boyle bir kars1 ¢ikista bulunmasinda, o dénemde
hiikiim siiren edebiyat anlayiglarinin etkisinin oldugu muhakkaktir. Fakat bu yillar
milli kimlige dontisiin s6z konusu oldugu yillardir. Yeni Lisan, dilde ve edebiyatta
bu hareketin baglangici hatta yonlendiricisi olur. Yakup Kadri bu tartismalar ve dev-
rin olaylarindan etkilenerek Yeni Lisan'in 6nerdigi dil ve edebiyat anlayisini benim-
ser. Hatta Ziya Gokalp tarafindan da Millf Edebiyatin en iyi kalemi olarak gosterilir.

Yakup Kadri'nin sonraki yillarda milli edebiyati olusturmak anlamindaki galisma-
lar1 ve arayislar: stirecektir. Bu makalede Yakup Kadri'nin Yeni Lisan ve Milli Ede-
biyatla ilgili goriisleri makalelerinden yola ¢ikilarak degerlendirilecektir.

Anahtar kelimeler: Yakup Kadri, milli edebiyat, Yeni Lisan.

YAKUP KADRI'S VIEWS ON THE NEW LANGUAGE
AND NATIONAL LITERATURE

Abstract: Yakup Kadriwas one of the first critics against Yeni Lisan movement. That’s why
he was also one of the first, against whom Geng Kalemler took a defensive stance. According
to him the concept of language offered by Yeni Lisan would not be adequate to form a decent
literature.

It’s certain that the contemporary views of literature was influential on Yakup Kadri in his
objection to the advocates of Yeni Lisan. But those years were also the period of a return to
national identity. Yeni Lisan became the initiator and even the pioneer of that movement in
language and literature. Eventually, Yakup Kadri embraced the principals of language and

* Bu makale, 11-13 Nisan 2011 tarihleri arasinda Kocaeli Universitesi'nde diizenlenen “Yii-
ztincti Y1ildoéntimii Dolayisiyla Yeni Lisan Hareketi Uluslararasi Sempozyumu”nda sunulan
basilmamus bildiriden genisletilerek hazirlanmigtir.

** Prof. Dr., Erciyes Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: Bolimdi.
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literature advocated by Yeni Lisan. Moreover, Ziya Gokalp described him the best writer of
national literature.

Yakup Kadri’s search and studies in building a national literature continued in later years.
In this paper Yikup Kadri’s views on Yeni Lisan and Milli Edebiyat are analysed from the
perspective of his articles.

Keywords: Yakup Kadri, national literatiire, language.

“Sanatin gayesi -eger mutlaka bir gaye bulmak ldzimsa- bence bir kavmi, bir milleti
hissetmeye iyi hissetmeye biiyiik hissetmeye aligtirmasidir.”

Yakup Kadri

Yakup Kadri, edebiyata 20. ytizyil baslarinda ‘sanat sahsi ve
muhteremdir’ prensibini sadakatle miidafaa eden bir sanat¢1 olarak
baslamistir. Ancak bu noktadaki 1srar1 ¢cok uzun stirmez. Ciinkii bii-
tiin Tiirk aydinlar tizerinde genis dalgalanmalara ve arayislara se-
bep olan Trablus ve Balkan harplerinin Osmanli Devleti'nin biinye-
sinde agtig1 biiyiik yara, Yakup Kadri'yi de derinden sarsar. Ashn-
da ondaki bu degisim, daha dncesinden, 1908 Ikinci Mesrutiyet In-
kilabr'yla baglamigtir. Birbiri ardinca gelen Trablusgarp hadiseleri
ve Balkan cografyasinda Osmanli aleyhinde gelisen milliyetgilik
hareketlerine Balkan savaslariyla uzun siiren I. Diinya Savasi da ek-
lenince, yazarin sanat anlayis: tamamen degisir. Bu devirdeki duy-
gularint Rahmet'te (1914) anlatan Yakup Kadri, artik ferdin duygu-
larmni dile getiren bir yazar olmaktan ¢ikip cemiyet meselelerini an-
latan sosyal igerikli bir yazar olmaya dogru yonelir.

Miitareke yillar1 ve Istiklal Savasi, Yakup Kadri’yi kendi cemiyeti-
ne daha da fazla yaklagtirmigtir. “O biitiin manasiyla katiksiz bir alim
enmuzecidir.” dedigi devrin yol gosterici sahsiyeti Ziya Gokalp'in da
tesirleriyle, bundan sonraki yazilarinda Tiirk milletini yakindan ilgi-
lendiren meselelere genis yer vermeye baglar. Sanat¢i kendisindeki
‘benden bize” dogru olan degisimi, ilk romani olan Kiraltk Konak'in
Hakki Celis’ine ytiklemistir. Bu yonelis, romanin kahramani Hakk:
Celis tizerinden degerlendirilirse ortaya degisimin bir bagka sebebi
daha ¢ikmus olur. Bu tarihsel sebep, Canakkale Savagi’dir.

Yakup Kadri'yi derinden etkileyerek degisimine yol acan Ca-
nakkale Savasi, gercekten de 20. ytiizyil basi Tiirk insaninin yasadi-
g1 en mithim hadiselerden biridir. Zira tiikenmiglik duygusunun
belki de en iist noktada oldugu bir dosnemde Canakkale’de kazani-
lan zafer, bir milletin yeniden dirilisine vesile olmustur. Yazar Kira-
lik Konak’in Hakki Celis’ini, Tiirk milletindeki bu uyanisin sembolii
olarak yaratir. Bu sebeple bizzat o giinlerde ve takip eden yillarda-
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ki yildoniimlerinde diizenlenen torenlerle, dergilerin hazirladig:
0zel sayilarla ve edebfi eserlerde anlatilanlarla Canakkale Savasi et-
rafinda bir ‘Canakkale ruhu’ olusturulur. Canakkale’de kazanilan
zaferin psikolojisi tizerinden bir milletin insasi gergeklestirilir. Insa-
nin en mithim ve etkili ifade vasitasi ise edebiyat olur. Gergekten de
bu dénemin edebiyati, hem uyanigin vasitasi olmug hem de gercek-
lesen bu uyanisin edebi ifadesini tistlenmistir. Bunun i¢in de Ca-
nakkale zaferinin Yakup Kadri i¢in hem ferdi hem de milli degisimi
baglatan bir anlam tagidig sdylenebilir.

Kiralik Konak’ta 6nceleri yazari gibi ferdi duygularin ifadesi olan
bir siir anlayisin1 benimseyen geng Hakki Celis, yasanan sosyal olay-
larla i¢ diinyasinda bir degisimi gerceklestirdikten sonra kendi cagi-
nin ve Oncesinin edebiyatini degerlendirir. Edebiyatin milli ruhu
yansitmaktan uzak olma halini ‘hodperestlik’ olarak goriir. Sturtip
gitmekte olan ‘zampara edebiyati'min giinliik hayatin “hurda intiba-
larmi, birtakim adi teferruatini cedlerinden kendilerine miras kalmis
kiiflti bir aletle anlatmadan bagka bir sey bilmeyen” sairlerin sesinin,
milletin sesi olmadigini sdyler. Ona gore gercek sairler, “mensup ol-
duklar: milletin itikatlarini, gazalarini, hezimetlerini, elem ve nega-
tin1 terenniim eden” insanlardir ve bu sairler “biraz evliya ile kahra-
man arasinda” yer alan kisilikleriyle, gerceklestirdikleri terenntimle-
ri yliziinden ‘miibarektirler’.! Bu ciimleler ashnda Fecr-i Ati cizgi-
sinden yola ¢ikan Yakup Kadri'nin vardigi milli edebiyat noktasini
bulusun bir ifadesidir. Bundan sonra onun edebiyattaki heyecanl
arayiglari, milli edebiyatin bir an énce meydana gelmesi yolunda
olacaktir. 1920'lerin baglarinda Ikdam’'da yazdig1 makalelerle bu
duygularmi dile getirir. Bu yazilarda yazarin bazen biitiin yasanan-
lara, ates ve kanla dolu yillara ragmen bir tiirlii millf bir edebiyatin
meydana getirilememis olmasi karsisinda timitsizlige diistiigii fark
edilir. Ancak Yakup Kadri'nin bu heyecan: 1930’dan sonra bir parga
stik(in bulmustur. Bu tarihlerdeki makalelerinde, yasananlarin ede-
biyata yansiyabilmesi icin bir olgunlasma devresinin tamamlanma-
s1 gerektigi yolundaki inanglarini dile getirmeye baglar. Buna gore
Yakup Kadri'nin Yeni Lisan ve milli edebiyat hakkindaki goriisleri-
ni li¢ asamada ele almak miimkiin goriinmektedir:

1. Yeni Lisan’a kars1 ¢ikis

2. Millf edebiyata yonelis ve milli edebiyat estetiginin olusturul-
mas1 yolundaki ¢abalar

3. 1930 sonrasinda millf edebiyat konusundaki gortisler
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1. YENI LiSAN’A KARSI CIKIS

Yakup Kadri, edebiyatla hentiz tanistig1 genglik yillarinda Servet-i
Fiinun edebiyat hareketi, dergideki faaliyetini artik kapatmis olmasi-
na ragmen etkisini stirdiirmektedir. Herkesten ayri, sanatkarane ve
Ozenli bir yapiyla ortaya konan eserler, hayatta olan ve yazmaya de-
vam eden sanatgilarin varlig1 Servet-i Fiinun'un etkilerinin sonraki
yillarda bir miiddet daha devamina yol a¢gmugtir. Edebiyattaki bos-
luk bir benzeriyle, Fecr-i Ati’yle doldurulmaya caligilir. Fecr-i Ati or-
taya koydugu yiiksek sanat degerine hayranlik duydugu Servet-i
Flinunun ¢ok tabii olarak bir devami olur. Fakat bu tercihiyle done-
minin sesi olamaz. Clinkii artik sosyal hayati olusturan sartlar, Ser-
vet-i Flinun edebiyat devresini meydana getirenlerden ¢ok farklidir.
Donemin asil sesi 1911'de Geng Kalemler dergisinde kendini ifade et-
meye baslayan “Yeni Lisan” olur. Yeni Lisancilar yeni bir edebiyatin,
hatta milleti uyandirarak etrafinda toplayacak bir edebiyatin 6nce-
likle dilden baglayan bir degisimle olacagi inancindadirlar:

“Simdi yeni bir hayata, bir intibah devresine giren Tiirklere yeni, tabii bir
lisan, kendi lisanlar1 lazimdir. Millf bir edebiyat viicuda getirmek icin evvela
millf bir lisan ister. Eski lisan hastadir. Hastaliklari, igindeki liizumsuz ve ecne-
bi kaidelerdir. Evet simdiki lisanimizda Arabi ve Farisi kaideleriyle yapilan
cemler, terkib-i izaff, terkib-i tavsifi, vasf-1 terkibiler yasadikca saf ve milli ad-
dolunamaz.”2

Fakat onlarn ileri stirdtigii bambagka, hatta o giine kadar sanat
adina soylenmis her seyin disindaki bu yaklagim, iyi karsilandigi
kadar tepkilere de yol acar. Bu tepkilerden biri Yakup Kadri'den
gelmistir.

Yakup Kadri, “Yeni Lisan Beyannamesi'nden bir yil sonra, 1912
Nisan ve Mayisinda Riibap dergisinde yayimlanan uzunca makale-
sinde Yeni Lisancilarn teklif ettigi dil gériisiine kars1 ¢ikar. Once
biraz da mizahi bir tisltipla bu anlayisa uygun goriilmiis olan ‘ye-
ni’ sifatin1 kalemine dolayarak ‘Selanik’te yeni fikir, yeni hayat, ye-
ni lisan” diye bir seyin satilmaya basladigindan s6z eder. Yenilik
glizeldir, fakat bu yenilik dilde olunca tasinmas: ve kullanilmasi
oldukga zor olacaktir. “Efkar ve Adat”ta ise Yeni Lisan’1 bahse deg-
meyecek kadar 6nemsiz ve hatta Tiirkgeyi bilmeyenlerin uydur-
duklari bir hile olarak goriir. Yazar bundan sonra sozii Geng Kalem-
ler dergisinin Selanik’te bagslattig1 dil hareketine getirir. Fakat kul-
landig tsltptan bu harekete inanmadig1 ve hatta onu onaylama-
dig1 kolayca anlasilabilmektedir:
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“Dilinizi 1rsi, kisbi biitiin itiyatlarinizdan tecrit edeceksiniz, yeni lehgeniz
olacak. Mesela ‘millet’ kelimesi bilmem nasil bir istihale ile ‘budun’a inkilap
edecek. “Yasasin millet” diyemeyeceksiniz, ‘yasasin budun’ diyeceksiniz. Boga-
zimiz uzun bir miiddet uygur, turgur, gurgur ilh. misillu kelimelerin dikenleri
ile yirtilacak. Filvaki onlar size diyecekler ki her giiltin bir dikeni vardir. Fakat
aldanmayiniz efendiler. Bu giil degil kdmilen dikendir. Is bu kadarla kalsa iyi,
fakat icabinda dilinizi tersine de cevireceksiniz. Nazar-1 dikkat yerine dikkat
g06zii; nefha-i timit yerine timit tfiiriigii; sadr-1 4zam yerine 4zam sadr... ilh.
demeye mecbur olacaksiniz (...)"3

Makaleden yapilan bu alintidan da anlasilacag gibi Yakup Kad-
ri Yeni Lisan’in dil anlayisina birka¢ noktadan birden itiraz etmek-
tedir. Bunlardan ilki “millet” kelimesinin ‘budun’a dogru degismesi
ornegiyle kastedilendir. Bu, dilin aslina doéndiiriilmek iizere yaban-
a1 unsurlarindan arindirilip sadelestirilirken bir taraftan da eski di-
le gotiirtilmesi konusudur. Halbuki Yeni Lisancilar bunu hig 6ner-
memislerdir. Onlar herhangi bir zorlayici kural olmaksizin sadece
konusuldugu gibi yazilmas: gerektigi konusunda 1srarcidirlar. Bu
diisiincelerini de gayet agik bir sekilde; “Yazi lisaniyla konusmak lisa-
mint birlestirirsek edebiyatumizi ihya, yahut icat etmis olacagiz.” climle-
siyle ifade ederler.# Ancak Yeni Lisan’1 hazirlayan siirece bakildigin-
da Yakup Kadri’de eski Tiirkgeye dénme korkusunu olusturacak iki
onemli teklif fark edilir. Bunlardan biri 30 y1l kadar uzakta, 1880 y1-
Iinda yayimmlanmis olan Semsettin Sami’ye ait “Lisan-1 Ttirki ‘Os-
mani”” makalesidir. Digeri Yeni Lisan’dan birkag y1l 6nce Tiirk Der-
negi'nin baglattig1 dili sadelestirme tegebbiisleri sirasinda ileri siirii-
len goriislerden biridir.

Semsettin Sami “Lisan-1 Tiirki Osmani” makalesinde, Ttirk mil-
leti, Ttirkge iligkisini kurduktan sonra Osmanlica diye bir dil olama-
yacagini, bu adla bilinen dilin aslinda Tiirk¢enin Bat1 kolu oldugu-
nu belirtmistir. Fakat Bat1 Tiirkgesi yabanci unsurlarla fazlaca karig-
tig1 icin artik saflagarak aslina dénmelidir. Bunun yolu, Cagatayca
diye adlandirilan Dogu Tiirkgesine gidilerek miimkiin olabilecektir.

Ote yandan 1908 Kasiminda Yusuf Akcura’nin girigsimleriyle ku-
rulan Tiirk Dernegi, kendi yayimn organ: Tiirk Dernegi Dergisi'nin he-
men ilk sayisinda yer verdigi “Beyanname”sinde Tiirkgenin sade-
lestirilmesi konusundaki fikirlerini agiklar.? Bu yazida Yeni Lisanci-
larin teklifleriyle celisen gortigler yoktur. Fakat bu beyannamenin
yayimlanmasindan sonra baslayan tartismalarda, zaman iginde as-
lindan uzaklasan Tiirk¢enin Arapga ve Farsga unsurlarindan arin-
dirilmasinin onu ¢ok zayif diislirecegine, ortaya ¢ikan bu zayiflig1
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gidermek icin de birtakim carelerin diisiiniilmesi geregine dikkat
cekilir. Onerilen carelerden biri eski Tiirkgeye déniilmesi teklifidir.
Aslinda bu teklif Tiirk Dernegi'nin bile acgik olarak kabul ettigi bir
anlayis degildir. Yeni Lisancilar da okuyuculariyla prensiplerini
paylastiklar1 ilk makalelerinde bdyle bir yonelise karsi olduklarini
agiklamiglardir. Bu makalenin “Tasfiye” bashgr altinda dili saflagtir-
maktan s6z ederken yer verilen; “Bunu nasil yapmali? ‘Dernek’in ar-
kasina takilip akim bir irticaa dogru, ‘Buhara-y1 Serif'teki heniiz mebnai
bir hayat siiren, miithis bir vukufsuzlugun, korkung bir taassubun karan-
liklar: i¢inde uyuyan, bundan bir diizine aswr evvelki giinleri yasayan ka-
vimdaslarimizin yamina mi gidelim? Bu bir intihardir.” ctimleleri onla-
rin da boyle bir yonelisi diisiinmediklerinin ifadesidir.6

Buna ragmen Yakup Kadri “Netayi¢” makalesinde; “Biz Osman-
ltyiz ve bu Osmanli lisamdr. Istiyorlar ki biz Cagatay olalim ve Cagatay-
ca soyleyelim. Hayir, bu kabil olmayacaktir.” sdzleriyle Yeni Lisancilari
tenkit etmistir.” Biiytik bir ihtimalle Tiirk Dernegi'nin “Beyanna-
me”si etrafinda yapilan tartismalardan etkilenmis olan Yakup Kad-
ri’nin itirazlari, tamamen bir sanat endisesinden kaynaklanmakta-
dir. Edebiyat anlayis1 dolayistyla renkli ve ahenkli bir dil ihtiyac ta-
styan sanatciyl, saflastirilan dilin ortaya ¢ikabilecek zayifliklarinin
eski donemlerindeki ya da dilin bagka lehgelerindeki kelime kadro-
suyla tamamlanmas: ihtimali rahatsiz etmis olmalidir. Ciinkii Bati
Tiirkgesine gore daha kaba ve islenmemis olan Dogu Tiirkgesinin
kelime kadrosu onlarin ihtiyaci olan ahenk vs.yi saglayamayacak-
tir. Inci Engintiin, Yakup Kadri'nin bu yillardaki yazilarinda Omer
Seyfettin adina hig yer vermediginden yola ¢ikarak sanatcgidaki bu;
“... kanaati kismen Ziya Gokalp’in basta ‘Altin Destan’ olmak iizere bazi
siirlerinden ve dig Tiirklerin yazilaridan edindigi ...” goriisii tizerinde
durmaktadir.8

Omer Seyfettin Temmuz 1912'de Geng Kalemler'de yayimlanan
“Yeni Lisan ve Cirkin Taarruzlar” bashkli makalesiyle Yakup Kad-
ri’'nin tenkitlerine cevap verir ve bu konu hakkinda; “Karaosmanza-
de Yakup Kadri Bey elini bagina koysun. Dimagyla diisiinsiin, sinirlerine
kendi cevap versin. Kelimeler anlatacaklar: fikirlere gore intihap edilir. Sirf
eski Tiirkliige ait bir iki manzumede yazilan ‘bodun’, ‘millet’in yerine ka-
im olmayacaktir. Fakat eger, yine boyle eski Tiirkliigii hatirlatmak icap
ederse siiphesiz pervasizca yazilir. Yeni Lisancilar hareketlerini ilme ve
mantiga uyduruyorlar.” diyerek Tiirkceyi eski devirlerine gotiirme-
yecekleri hususuna bir kez daha aciklik getirir ve gergeklestirmeye
calistiklar1 dil inkilabinin bilimsel dayanaklar: oldugunu belirtir.”

12
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Omer Seyfettin bu ciimlelerden sonra Yakup Kadri'nin itiraz
noktastyla da baglantili olarak baska bir konuya isaret eder ve bazi
kelimelerin Tiirkgede es anlamlilar1 varken ve bunlarin da aslinda
bir kismu yabanciyken neden bagka dillerden kelimeler getirildigi
tizerinde diistiniilmesini ister. Sadece eski Tiirklerden soz ettigi icin
‘budun’ kelimesinin kullanildig1 bir siire itiraz eden Yakup Kad-
ri’'nin asil itirazinin bu noktada olmasi gerektigini soyler:

“Yakup Kadri Bey ilme, mantiga uymayan birgok miinasebetsiz hareketle-
re nigin isyan etmiyor? Misal: Alin, cebin, nasiye kelimeleri yetismemis gibi
Fikret'in ‘pisani’ kelimesini kullanmas...”10

Aslinda Omer Seyfettin’in bu sozleri Yeni Lisancilarm dili ya-
banci unsurlardan ayiklama anlayislarinin da bir tarafini olustur-
maktadir. Her ne kadar Yeni Lisancilar tasfiyeci olmasalar da devir
insanina yabanci kelimelerden uzak durmay1 ve “tabii yazmak usu-
lii" denilen konusulan dille yazmanin dogrulugunu anlatmaya ¢a-
lismaktadirlar. Bu ¢ok dogal olarak yabanci kelime ve kaide kulla-
nimin1 ortadan kaldiracaktir. Clinkii sadece yazarken dilin zorlan-
digini diistinen Omer Seyfettin, konusurken bu unsurlara ihtiyag
duyulmadigini belirterek; “Dikkat ediniz, konusurken Arapga, Acemce
kaideleri ile hicbir terkip telaffuz etmeyiz. Hatta bazi 1stilahlar1 bile boza-
riz. (...) Konusurken yalniz Tiirkge sarfint kullaniriz. Arapga, Acemce ke-
limeleri Tiirkgce kaidelerine tevfikan kullaniriz.” der.11

Yakup Kadri ve ¢cagdaslarinin Yeni Lisancilara yonelttikleri di-
ger itiraz, dildeki asir1 ayiklama yani ‘tasfiye” korkusudur. Tiirk-
cenin sadelestirilirken 6rnegin es anlaml kelimelerden Tiirkgesi-
nin birakilarak digerlerinin atilmasi {izerine ortaya cikacak dille
sanat eseri liretmenin miimkiin olamayacagindan endise etmek-
tedirler. Bu, Yakup Kadri ve Fecr-i Ati noktasindan bakildigindan
hakli bir endisedir. Ciinkii Servet-i Fiinunculardan aldiklar1 sanat
endisesiyle miizige ve resme yakin bir edebiyat sanat1 olustur-
mak isteyen Fecr-i Aticiler igin dilin, bir sanat eserinin yap1 mal-
zemesi olmaktan 6te bir anlami yoktur. Onlar i¢in énemli olan
bambagska bir edebiyat sanat1 ortaya koymaktir. Bu durumda di-
lin biitiin imkanlar1 zorlanmals, yeterli olmadig1 durumlarda basg-
ka dillerden yardim alinmalidir. Fakat onlar bu niyetleriyle dili
bozar, milli yapisini zorlarlar. Yeni Lisancilar ise milli kimlige gi-
den yolda dile daha temelli bir anlam ytiklemislerdir. Onlar igin
dilin millf kimligin yap1 taslarindan en énemlisi olmak gibi daha
farkli bir gorevi vardir.
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Yakup Kadri'nin “Netayi¢” baslikl1 makalesinde Yeni Lisan’a yo6-
nelik itiraz1 tam bu noktada ortaya ¢ikar ve Yeni Lisancilarin bagka
dillerden kelime degil gramer kaidesi almanin yanlishgi, yabanci
terkiplerin atilmasi ve yerine Tiirkge terkipler yapilmasi konusun-
daki kesin kararlhiliklarini “...fakat icabinda dilinizi tersine de ¢evirecek-
siniz. Nazar-1 dikkat yerine dikkat gozii; (...) demege mecbur olacaksiniz
(...)” diyerek elestirir.12

Bu ifadesinden de anlasildig1 gibi Yakup Kadri, Arapga ve Fars-
cadan gelen terkiplerin Tiirkgelestirilmesi ya da terkiplerin tama-
men Tiirkce yapilmasi konusuna karsidir. Oysa Yeni Lisancilar, her
dilin kendine ait bir mantig1 oldugunu savunmaktadirlar. Bu aslin-
da milletin mantigidir. Ustelik Yeni Lisancilar terkiplerin biitiiniine
degil sadece yaz1 dilinde yer alan ve siis i¢in kullanilan, halkin kul-
lanmadig1 hatta anlamadigi terkiplere karsidirlar. Yeni Lisan beyan-
namesi olarak bilinen ve Omer Seyfettin’in kaleme aldig1 yazida;
“Tiirkge kaidelerle her terkip yapilabilir. Arabi ve Farisi kaidelerle nigin
yapryoruz? Bu bir ihtiyag midir? Hayiy, biz onlar1 tezyin igin, siis igin ya-
pyoruz. Siiphesiz siis icin... Iste bundan vazgecelim. Lafza tapmayalim.
Eserlerimiz yaldizli mukavvadan birer heykel olmasin, fikre hisse ehemmi-
yet verelim. Yazilarimiz sade, beyaz, muhtesem, kavi, ebediyete namzet,
mermerden abideler olsun.” ifadelerine yer verilmistir.13

Aslinda biitiin olarak bakildiginda Geng Kalemler Tahrir Heyeti
dilde ¢ok kokten bir degisimden yana degildir. Bunun bir sonucu
olarak ilk “Yeni Lisan” makalesinden itibaren dilden terkiplerin
ayiklanmasini 6nerirken birtakim istisnalar olustururlar. Bu istisna-
lar; “terkiplikten ¢ikmus, bir kelime olmus, tekelliim lisanmna diis-
miig, tamamuyla tasarruf edilmis’, bagka bir deyisle halka mal ol-
mus terkiplere yoneliktir. Diger istisnalar ise dini ve ilm{ kavramlar
konusundadir. Ciinkii bir ihtiyacin neticesi olarak gelen bu kelime-
ler, kendi imlalarin1 koruyor bile olsalar onlar artik ‘Tiirkge’dirler.
Bunlar onlarin “tasfiyeci” olmadiklarinin da bir gostergesidir. Ger-
ceklestirmeye calistiklar: biitiin bu degisimi konusma dili tizerin-
den yapmaya calismaktadirlar.

Ancak Omer Seyfettin’in Geng Kalemler dergisinde yayimladig
bir bagka “Yeni Lisan” makalesinde, Yakup Kadri'nin zihninde agi-
11 tasfiyeci olduklari konusunda bir diisiincenin uyanmasina yol
acacak bazi goriisler yer almaktadir. Yazar bu makalesinde Arap ve
Fars dillerinden sadece kelime almakla yetinilmedigi, daha ileri gi-
dilerek kural da alindig1 ve asil bunlarin dili bozdugu konusuna
aciklik getirmek icin terkiplerden hareket etmistir. Burada ilgi ¢eki-

14
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ci bir dikkatle milletlerin zihinlerinin galismasi ile dili kullanmalar1
arasinda bir miinasebet bulan goriisiinii ifade ettikten sonra soyle
bir agiklama yapar:

“Kavimlerin lisanlarindaki fark yalniz kelimelerde degildir; ctimlelerde,
terkiplerde; bunlarin intibalarindadir. Mesela Tiirkler lisanlarinin tesekkiiltin-
den beri sifat1 evvel, mevsufu sonra soylerler. ‘Beyaz at” derler. Dimaglarda 6n-
ce beyazlik intiba eder. Sonra at; halbuki bu terkip Farisi kaidesiyle ifade olu-
nursa; ‘esb-i sefid’ denir. Iste Tiirk dimagima mubhalif bir hal... Bu muhalefeti
avam asla kabul edemedikleri igindir ki Farisi, Arabi kaideleri bozuyorlar, me-
sela gecen makalemizde soyledigimiz gibi miilazim-1 sani yerine sani miila-
zim, miilazim-1 evvel yerine evvel miilazim diyorlar. (...) Ttirkcede kelimele-
rin, ctimlelerin, fiillerin, faillerin yeri hep tabii ve bize mahsustur.”14

Bu goriis Yeni Lisancilarin ileri siirdiikleri en énemli goriisler-
dendir. “Yeni Lisan en tabii lisandir.” fikrinden hareket etmigler ve
Tiirklerin ilimde geri kalmalarinin sebebini de dilin anlagilmaktan
uzak ve yabanci olusunda bulmuslardir. Kendisi gibi diistintip bas-
kas: gibi ifade etmek giicliigii, bilimin ilerleyememesine ve Tiirk in-
saninin cahil kalmasina yol agmistir. Aydinlar yazmiglarsa bile halk
bunlar1 anlayamamuis, anlayamadig: i¢in de hayatina mal edeme-
mistir. Omer Seyfettin tercihlerin Yeni Lisan’a dogru yonelmesinin
bu konuda 6nemli degisiklikler getirecegine, cehaletin ortadan kal-
kacagina ve edebiyatin gelisecegine, bilimin ilerleyecegine hatta ya-
zarlarin kitaplarinin daha ¢ok satilacagina inanmaktadur:

“Soyledigimiz gibi yazacak ve o sive ve o kaide dahilinde 1slah ve terakki-
sine ¢alisacak olursak lisanin giizelligi ile miitenasip, miikemmel bir edebiya-
ta malik olacagimiza siiphe yoktur.”15

Yakup Kadri'nin “Netayi¢”teki bir bagka elestirisi, dilde gergek-
lestirilmek istenen bu degisimin tabii bir sekilde ve zaman iginde
degil de bir grup tarafindan ve yonlendirilmek suretiyle gercekles-
tirilmek istenmesinedir. Dilde bir ruhun varligimi, bu ruhun ¢ok
uzun bir zaman icinde olusabildigini, ayakkabilar gibi eskitilip at1-
lamayacagini, hatta bunun bir ‘tehlike-yi ictimaiyye’ ile sonuglana-
cagini iddia eden yazar, soyle feryat eder:

“Lisamimizin hususiyetleri gidiyor, yani ruhumuzun hususiyetlerini kaybe-
diyoruz. (...) Her kelimenin 4mak-1 mevcudiyetimizde na-kabil-i istihsal go-
niilleri vardir ve lisanlarin aldig: tarz ve eskal bizim halet-i hissiye ve fikriye-
mizin ¢izdigi hutut1 tabiiye ve esasiyeye tabi ve mutabiktir. Lisanimizin tebed-
dilii igin lazim degil mi ki biz degiselim. Senelerin, asirlarin bizde hasil ettigi
tarz-1 tahassiis ve tefekkiir degigsin.”16
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Buna kargilik Omer Seyfettin asil ‘igtimai tehlikenin’ milliyetci-
lik duygulariyla uyanan, dilini diizeltmek isteyen ve ‘enderun ar-
gosu’na karsi ¢ikan genglerde degil, milliyetlerine ve dillerine karsi
duygusuz kalan genclerde oldugunu soyler. Yakup Kadri'ye bosu-
na ugrasmamayi ve yazmamayi, hatta kagmayi tavsiye eder. Ciin-
kii eger boyleyse Tiirkliik 6lmiis demektir ve yakinda Rumeli’yi
Cermen, Anadolu’yu da Slav askerleri gigneyecektir. Fakat Omer
Seyfettin meselenin bu noktaya kadar gelebilecegine inanmaz; “(...)
hayir azizim Yakup Kadri Bey! Uyanmaya baslayan biiyiik Tiirkliik, mil-
liyeti, hakimiyeti, istikbali ve mazisiyle beraber lisanini da milliyetsizlerin
elinden kurtaracak.” der.1”

Yazarin bu fikirleri bir milliyetgilik hareketinin dilden baslaya-
cagini gostermesi bakimindan son derecede 6nemlidir. Tiirk milli-
yetgilik hareketi de 19. asrin son geyreginden itibaren Tiirkgenin
yeniden kesfiyle baglamistir. Ote yandan o giiniin sartlari icinde de
isabetli bir yaklagim olan bu sozler, tarihsel yapr igerisinde de an-
lamlidir. Cilinkii milliyetgilik asrinda Ttirklerin kendi milli kimlik-
lerini bulabilmeleri i¢in 6ncelikle millf yapisin1 kazanmis, anladik-
lar1 ve kullandiklari bir dilin ve bu dilin kullanildig: bir edebiyatin,
bu dille yazilan ve anlatilan bir tarihin etrafinda bulugmalar: ge-
reklidir. Dil, millf kimligi olusturan ve aktaran en 6nemli vasitalar-
dan oldugu kadar millf kimligin ifade bigimidir de. Milli dille olus-
turulan edebiyat milletin ruhunu anlattig1 gibi ruhuna hitap ede-
cektir. Omer Seyfettin’in Siileyman Nazifin itirazlara yazdig1 bir
makalesinde yer verdigi son ctimle bu bakimdan ¢ok anlamlidir ve
onlarin dil ve edebiyatta yaptiklar isi aslinda ne kadar programli
ve diisiinerek yiirittiiklerinin de bir ifadesidir: “Her millet kendi li-
santyla yagar.”18

Omer Seyfettin’in “Yeni Lisan ve Cirkin Taarruzlar” baglikli ya-
zisinda Yakup Kadri'nin “Netayi¢”ine verdigi bir bagka cevap,
onun “Biz Osmanliyiz ve bu Osmanli lisamdir.” hitkmiine yoneliktir.
Bu, Yeni Lisan Hareketinin ilk makalesinden itibaren tizerinde 1s-
rarla tizerinde durulan, anlatilmaya ¢alisilan, buna ragmen yine de
kars1 goriistekiler tarafindan kullanilmaktan vazgecilmeyen konu-
larindandir. Bu yazisinda Semsettin Sami'nin Kamus-1 Tiirki 6nso-
ziindeki konuyla ilgili goriislerinden bir alinti yaparak konuyu
acikliga kavusturmaya calisir. Ayni konu “Yeni Lisan ve Hiiseyin
Cahid” baglikli makalede de tartisilmig, bu defa onun Abel Hove-
lacque’in La Linguistique’inden yaptig1 geviriden getirilen ctimleler-
le konu cevaplanmaya ¢alisilmistir:
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“(...) Tiirkge ile Arapca ve Acemce beyninde hi¢bir miinasebet yoktur; bi-
naenaleyh bunlar bir lisanin, Osmanlicanin unsurlarimn tegkil edemezler; ¢tin-
kit muhtelit lisan olmaz; Osmanlica bugiin Tiirk¢edir; ne kadar ecnebi kelimat
karisacak olursa olsun yine Tiirkgedir. Tiirk¢eden, Acemceden ve Arapgadan
alinmig birtakim kelimatin ihtilatindan meydana gelme musanna bir lisan zi-
hayat olamaz.”19

Biitiin bunlara ragmen neredeyse bir bucuk yil sonra yine 6nle-
rine Yakup Kadri imzasiyla ayni itiraz konusu getirilmistir. Bu ya-
zida da Osmanlica adiyla bir dil olamayacagin lisaniyat ilmine da-
yanarak soyledigini belirten Omer Seyfettin, siyasi Osmanhligin
resmi dilinin Tiirk¢e olmasi konusunun Kanun-1 Esasi ile temin
edildigini de belirtir. Bundan bagka ti¢ dilden meydana gelmis bir
dil anlayisinin da bilime ve mantiga aykir1 oldugunu belirttikten
sonra; “Her lisan bir lisandir. Soyledigimiz lisan, ‘elsine-i Turaniye’
zlimresine mensup Tiirk lisandir.” der.20

Osmanlica tabiri ile Osmanlicanin yapist Yeni Lisancilarin ilk ya-
zidan itibaren daima itiraz ettikleri bir konudur. Daha 6nce Geng¢ Ka-
lemler'in 3. sayisinda yer alan “Yeni Lisan” makalesine de boyle bir
belirlemeyle baglayan Omer Seyfettin, ‘eski dil’ diye adlandirdig Os-
manlicay1 ‘tabiata muhalif” bulurak; “Acemceden, Arapgadan kelime al-
makla iktifa etmeyerek kelimelerle beraber kaideler de kabul eden muhtelit ve
tabiata kiilliyen muhalif olan eski lisana diinyadaki dillerden hig biri es ola-
maz.” demistir.2! Fakat bu goriisiin birden bire ortadan kalkmas: ger-
cekgi degildir. II. Mesrutiyet sonrasinda siyasal olarak da devlet tara-
findan yeniden ileri siirtilen ve desteklenen Osmanlicilik, ancak Ttirk
milliyetciligi kendini kabul ettirince ortadan kalkabilecektir. Omer
Seyfettin bunun farkindadir. “Eski lisamin anast olan ‘milliyetsizlik’ 6l-
diikge kendisi de siiphesiz dlecektir” ciimlesi bunun bir gostergesidir.22

Yakup Kadri, bu yazismalardan bir siire sonra dil ve edebiyat
goriistinde bir degisiklige gidecektir. Bu degisimdeki 6nemli etken-
lerden biri, girdigi tartismalarin kendisinde actig1 yeni ufuklardir.
Digeri, elbette ki iginde yasanilan devrin sosyal sartlaridir. Fakat
gecirdigi rahatsizliklar yiiziinden Avrupa’ya gidisi ve tilkesindeki
isgalleri, Avrupanin Tiirkiye kargisindaki tavirlarini bizzat Avrupa
basmindan takip etmesinin de bu degisimde 6nemli bir katkis1 ol-
malidir. Tiirkiye’ye dondiikten sonra milli lisanla milli bir edebiya-
tin meydana gelmesi konusunda yazilar yazan Yakup Kadri, bu an-
layisla sanat eserleri de ortaya koyar. Oyle ki Yeni Lisan Hareketi-
nin fikir babalarindan Ziya Gokalp, sonraki yillarda onu millf ede-
biyatin eserini ortaya koyan kalem olarak gosterecektir.
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Genglik ve Edebiyat Hatiralari’ min Cenap Sahabettin’e ayrilmig bo-
liimiinde Servet-i Fiinun"un dev isimlerinin katildig: Tokatliyan'da-
ki bir edebiyat bulusmasindan s6z eden Yakup Kadri, ayn1 zaman-
da Ziya Gokalp'la da ilk karsilasmast oldugu anlasilan bir hatirasi-
na da yer verir:

“Cenap Bey’in “Ustadim, 6teden beri Arabi ve Farisi kaidelere gore yapilan
terkiplerin lisanimizdan atilmasini istiyorsunuz. Fakat simdiye kadar bu yolda
bir edebi eser meydana koymus olan var midir?’ sorusu tizerine: ‘Var!” dedi ve
parmagimin ucuyla beni gostererek ilave etti: ‘Iste bu!” Ziya Gokalp, sanki orta-
ya bir bomba atmugty; 0 bombanin igindeki patlar madde de sanki bendim.”23

Belli ki Yakup Kadri, Yeni Lisan Hareketinin fikir tarafini olus-
turan Ziya Gokalp’in bu tespiti karsisinda saskindir. Hatta bu sas-
kinhiginy; “Buna bir yandan sevinmekle beraber 6biir yandan iiziiliiyor-
dum. Hatta, bu tiziintiime utanca benzer bir his de karismigti. Basimi
oniime egmis, ne Cenap Bey’in ne de Siileyman Nazif'in yiiziine bakabi-
liyordum. Osmanli edebiyatinin o iki devi ‘Iste bu!” soziinii acaba nasil
karsilanmiglardi? Her ikisi de sok gecirmis gibi sus pus olduguna gore, hi¢
siiphesiz bencileyin bir ciicenin kendilerinden iistiin tutulusunu bir ha-
karet saynuglardi.” ctimleleriyle itiraf da eder.24 Fakat bu andan son-
ra da kendini bu dil ve edebiyat goriistintin kalemi olma konusun-
da misyon tistlenmis olarak gérmeye baslamis olmalidir. Bunun en
iyi gostergelerinden birisi, kendindeki degisimi anlattig1 Kiralik Ko-
nak romanidir. Digeri ise sonraki yillarda yazdigi ve bir milli bir
edebiyatin meydana gelemedigi yolundaki diistincelerini ifade
eden yazilaridir. Millet bir destan yaratmis oldugu halde, bu des-
tan1 yazacak bir destancinin ortaya ¢itkamamis olmas: Yakup Kad-
ri’ye gore tiziintii vericidir.

2. MiLLI EDEBIYATA YONELIS VE MILLI EDEBIYAT
ESTETIGININ OLUSTURULMASI YOLUNDAKI CABALAR

1918 sonrasi Tiirk edebiyatinin en énemli meselelerinden biri,
biiyiik degisiklikler gegirmis olan Tiirk insaninin artik kendini tat-
min edecek ve duygularmin ifadesini tistelenebilecek bir vasita ara-
yisidir. Bu vasita milli edebiyat olur. Milli edebiyat, Yeni Lisancilarin
onerdikleri dil ve edebiyat anlayisinin benimsendigi edebiyattir. Her
ne kadar Yeni Lisan daha ¢ok bir dil hareketi olarak ortaya ¢ikmigsa
da bizzat onciilerinin hedefi, bir taraftan milletin ruhu olacak bir ta-
raftan da millete bir ruh kazandiracak edebiyati meydana getirmek-
tir. Ancak edebiyat sanatinin ham malzemesinin dil olmasi, onlar
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oncelikle bu malzeme tizerinde diistinmeye sevk etmistir. Bunun
icin de bir beyanname niteligi tasiyan ilk “Yeni Lisan” makalesinde
dille ilgili goriisler bir biitiinliik icinde ve agik olarak belirlenir. Ede-
biyatla ilgili goriisler ise zaman icinde olusur. Eski, tenkit edilir an-
cak olmas istenen edebiyatla ilgili teklifler dildeki kadar acik sekil-
de gelmez. Hatta ilk makalede yer alan; “Hele aruzu atip Mehmet
Emin Bey'in hecai vezinlerini hicbir sair kabul etmez.” ctimlesinden de
anlasilacag gibi milli edebiyatin temel konularinda bile esasla geli-
sen fikirlere yer verilmistir.25 Fakat buna ragmen dil ve edebiyat bii-
tiin bu tartismalar i¢inde 1920 sonrasina nihayet az ¢ok denenmis,
belirli bir olgunluga ulagmis sekliyle devredilmistir. Cumhuriyet
edebiyatinin ilk yillarinda millf edebiyatin siirdeki sesini temsil eden
Bes Hececilerin basaris1 biraz da bu tecriibede yatmaktadir.

Yakup Kadri de millf edebiyat hakkindaki diistincelerini Millf
Miicadele ve onu takip eden yillarda negrettigi yazilarinda sik sik
tekrarlar. 1920'den itibaren Ikdam’da yazdig makalelerinde Avru-
pa’ya benzemenin bir manasinin olmadigina, bizi ancak kendimiz
gibi olmanin ve kendimizi islemenin yiikseltebilecegi fikrine dik-
katleri cekmeye baglar. Bu yoldaki fikirlerini yogun bir sekilde top-
ladig1 makalesi, 1920 yilinda ikdam gazetesinde “Milli Edebiyat”
baslig1 altinda seri olarak yayimlanmis olan yazisidir.26 Yakup Kad-
ri'ye gore millf edebiyat, harsi ve ananevi bir mahiyeti olan, bir mil-
letin seciyelerini sahsi hususiyetlerini gosteren edebiyattir. Bu ytiz-
den o, devrinin edebiyatini yeteri kadar milli karaktere sahip bul-
maz. Fakat bu ifadeler ayn1 zamanda tizerinde iyi diistiniilmtis bir
millf edebiyat tanimidir. Sadece hece vezni sade Tiirkge gibi teknik
unsurlarin belirlenmesinde kalmayarak tagsimasi gereken ruh da ta-
rifin igine alinmigtir. Ozellikle edebiyatin ruhuyla ilgili bu dikkat,
yazarin daha sonraki yazilarinda da tizerinde 1srarla durdugu ve
edebiyatin milliligini belirleyen bir 6l¢ii hélini alacaktir.

Yakup Kadri Halide Edip’in Son Eseri’nin nesredilmesi {izerine
yazdig1 bir makalede 1920 yilinda bile giintin edebiyatini, Servet-i
Flinun edebiyatinin sadece sadelik ve samimiyete dogru bir deva-
mu olarak degerlendirir.2” Millf edebiyat hala beklenen yazarin ye-
tistirememis, eserini verememistir. Riibab-1 Sikeste ve Ask-1 Mem-
nu’dan bagka dikkate deger bir eser birakmayan Servet-i Fiinun'un
gliriltiilti bir edebiyat devresi olarak gosterildigi yazida giiniin si-
yasi sartlar1 dolayisiyla sesleri duyulmayan; fakat en az halefleri ka-
dar giiriiltii koparan Fecr-i Ati de onlar 6lciisiinde bir eser bile ve-
remeden dagilan bir topluluk olarak kabul edilir. Bunlar oldukga
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dikkati gekici ifadelerdir ve Yakup Kadri'nin baslangicta mitidafaa
ettigi dil ve sanat goriisiinden ne kadar uzaklastigini, dahas: bag-
langicta tenkit ettigi bir dil ve edebiyat anlayisini sonraki yillarda
ne kadar benimsedigini gostermektedir.

Yakup Kadri, “Milli Edebiyat” makalesinde Alemdar gazetesinde
milli edebiyatin esaslarini kendilerinin kurduklarmi iddia eden
genclerin yazilarini da cevaplandirir ve onlarin eserlerini yeteri ka-
dar milli bulmaz: “Simdiki nesil hi¢ zannetmiyorum ki iddias: iizere mil-
Ii bir diinyamn esaslarini kurmus olsun. Bu gengler, nazimda hece vezniy-
le ve nesirde terkipsiz Tiirkge ile yazmay: milli edebiyat yapmak igin kafi
zannediyorlar. Tamamiyle sekle ve sarf kavaidine ait bu tebeddiil hi¢cbir za-
man biitiin mandsiyla edebi mahiyeti haiz degildir.”28 diyerek yeni ede-
biyatin sadece bir tarz, sekil ve dil olarak diisiiniilmesine itiraz
eder. Ruhun eksikligine vurgu yaparak; “Yeni edebiyat, yeni ruhtur.”
der. Yakup Kadri, geng sairleri sekle biraz fazlaca bagh bulur. Gele-
negin disina ¢ikip mutlaka bir yenilik, bir bagkalik gostermek iste-
yen genglerin asla milli olamayacaklarini sdyler. Ona gore yeni sek-
lin iginde eski ses varligini siirdiirmektedir. O, “Milli sekle gore mil-
1 ruh” diyerek asil millf olani arar. Genglerin yaptig1 ise Servet-i Fii-
nun’u tekrardan baska bir sey degildir. Milli oldugunu iddia eden
genglik aslinda hece vezniyle “kozmopolitizm’i tekrar etmektedir.
Yakup Kadri yazisinda bunlara ragmen yeniligin bir giin bu geng
sairler sayesinde yaratilacagina olan inancini da ifade eder.

Yakup Kadri'ye gore milli bir edebiyat yaratmanin sartlarindan
biri de bir klasige sahip olmaktir. Bu fikrini daha iyi agiklamak igin
de Rus, Alman ve Fransiz edebiyatlarini, kendi klasikleri agisindan
degerlendirir. Rus yazarlarindan Gorki'nin Rusya’daki sefalet sah-
nelerini canli bir sekilde tasvir etmesinin ya da Tolstoy’un eserlerin-
de Rus ruhunun sirrf hususiyetlerini gostermesinin ve halk lehgesi-
ne yakin bir Rus¢anin kullanilmaya baglanmis olmasinin Ruslarin
milli edebiyata sahip oldugunu gosteremeyecegini belirtir. Ciinkii
bu degisiklikler Rus edebiyatin1 millilestirememektedir. Tolstoy Ya-
kup Kadri'ye gore kendinden 6nceki Rus yazarlariin ve sairlerin
actig1 yolda ytirtimedigi icin ihtilalci bir ruha sahiptir. Halbuki mil-
Ii edebiyatta devamlilik vardir. Mazi reddedilmemeli ve yeni onun
tizerine kurulmalidir. Her yeninin kendinden 6ncekileri reddetme-
si, kiiltiirde koksiizliigii meydana getirmektedir. Bu noktadan ba-
kildiginda Ruslarin millf bir edebiyatlarinin olmadigini diistinen
Yakup Kadri'ye gore ayn1 sey Alman edebiyat: i¢in de gecerlidir.
Onlar da klasik bir kiiltiire sahip olamadiklar: i¢in millf edebiyatla-
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r1 yoktur. Fakat Almanlar bu eksikliklerini fark etmigler ve en azin-
dan mahalli edebiyatlarina dayali bir edebiyat kurmaya yonelmis-
lerdir. Buna karsilik Fransizlar, Latin ve Yunan klasigi ile beslenmis
olduklari i¢in millf edebiyata sahip tek Avrupali millettirler. Burada
satir aralarinda Yakup Kadri'nin milli edebiyat arayislar1 i¢cin 6nem-
li sayilabilecek bir goriis yatmaktadir. Bu da milli edebiyatin esasla-
rindan gordiigii ‘edebiyatta devamlilik fikri’dir. Clinkti ‘milli” ve
‘klasik’ sifat1 sadece gelenegi olan ve gelenekle siki sikiya bagh ola-
rak meydana getirilen edebiyat anlayislar: igin “kullanilabilecektir.
Klasik olan ayn1 zamanda ‘milli” olandir. Fakat yazara gore bu nok-
tadan bakinca Tiirk gengligi, ‘bedii ve edebi’ mazisiyle alakasini
kesmis gortinmektedir. Halide Edip’i terkipsiz ve sade lisanla,
Mehmet Emin’i de milli vezinle Batili felsefe ve hassasiyeti isledik-
leri i¢in milli bulmaz. Ciinkii onlarda ruhla aletin uyumsuzlugu go-
riinmektedir. Oysa klasigi teskil eden alet ve ruhun yani sekil ve
igerigin uyumundadir. Buna karsilik Yakup Kadri'ye gore Riza Tev-
fik ve Ziya Gokalp bu uyumu yakalayabildikleri i¢in klasige aday-
dirlar. Fakat onlarin da 6nemli eksigi, ‘folklor igine sikismig” olma-
laridir. Onun tek timidi Yahya Kemal'dedir.

Yahya Kemal'in 6liimii tizerine yazdig: bir yazida, “Biitiin edebi
tarzlar1 kendinde toplamuisg bir siir suuru” dedigi sanat¢inin elinde
Tiirk siirinin yaratict bir zekd eseri haline geldigini sdyler.2? Bir ¢i-
girin baslangici olarak gordigii Yahya Kemal'in Divan edebiyatin-
dan ve aruz sairlerinden farkli bir yeri vardir. Yahya Kemal, siirini
gelenegin tizerine kurabildigi icin bir klasik yaratmigtir. Ondaki ir-
sat hasletini tedris kabiliyetinden daha tistiin bulan Yakup Kadri,
Yahya Kemal'in garip bir sihirle gevresini etkiledigini s6yler. Ona
bu sihri veren, ruhundaki bazi duyarliklardir. Yakup Kadri bu du-
yarliklar1 s6yle siralar:

“Diinyaya yiiksek, hususi ve mefkirevi bir nokta-i nazardan bakmak, daima
bir heyecanin i¢inde yagamak, fikri hayat ile basit hayatin birbirine karigtirilma-
sim1 engelleyebilmek igin devamli heyecanlar tiretmek. Yahya Kemal bu gtigleri
sayesinde “geng miirsit’ sifatiyla gevresine daima bir ‘iksir’ sunmaktadir.”30

Ayrica milli edebiyat yaratmak icin tizerinde 1srarla durulan
veznin sadece bir alet oldugunu séyleyen Yahya Kemal, esas unsu-
run siirin tagidig1 ruh oldugunu da ispat etmis, aruz vezniyle milld
siiri yazmustir.

Yakup Kadri, “Milli Edebiyat” yazilarinda ¢ok basit ve taze go-
riintisiine ragmen derin ve sirri bir manasi olan tekke edebiyati ve

2



HOLYA ARGUNSAH

Yunus Emre’yi genglere “pir’ olarak gosterir. “Hakiki ve halis Tiirk
edebiyati saraydan gelen ¢eng ve cegdne sadast degil, tekkelerden esen es-
rarli nagmedir.” der. Burada sanat¢inin millf edebiyata 6rnek ve kay-
nak olarak halk ve tekke edebiyatin1 gosterdigi anlasilmaktadir. Sa-
nat¢1 bu gortisiinii Kadro dergisinde yazdig1 yazilarinda da tekrar-
lar.3! Genglik ve Edebiyat Hatiralar’nda bu yillardaki yazilarindan
sOz ederken ise “... o siralarda halk edebiyatindan aldigim zevkin
ve belki biraz da i¢giidiimiin tesirleri altinda yaziyordum...” sek-
linde yaptig1 agiklamaya bakilirsa kendi eserinin kaynagini da bu-
ralarda bulmaya ¢aligsmaktadir.32

“Milli Edebiyat” makalelerinin nesrinden bir yil sonra 1921'de
yine Ikdam gazetesinde negrettigi “Sairlerin Kitab1” isimli yazisinda
hala bir millf edebiyatin tesekkiil edemediginden sikayet eden Ya-
kup Kadri, bu durumun geng edebiyatcilarin millf edebiyatin amag-
larmi tam olarak anlayamamis olmalarindan kaynaklandigini dii-
stiniir.33 1914-1918 yillar1 arasinda eserler veren sair ve yazarlar,
miimkiin oldugu kadar milli karaktere sahip eserler yazmaya calis-
mis, Mehmet Emin, Ziya Gokalp, Ahmet Hikmet, Omer Seyfettin,
Fuat Kopriilti milli edebiyatin kurulusunu hazirlamiglardir. Onlar
bizzat tarihsel bir zamanin i¢inde yasadiklar: i¢in eserlerine ¢agla-
rinin duyarliklar1 dogal olarak akmus; ancak onlarin izinden giden
gengler, genel olarak milli edebiyatin ruhuna sahip olmay1p onu sa-
dece bir dil ve vezin meselesi olarak algiladiklar: igin hece vezni ve
sade Tiirkge kullanarak yazmislardir. Ancak bu yeterli olamadig:
i¢in istenilen milli edebiyatin 6rnekleri verilememistir.

Gergekten de bu yillarda milli edebiyatin mahiyeti hususunda
acik bir fikir heniiz yoktur. Sade lisanla yazmak, heceyi kullanmak
millilik say1lir. Bazen de sadece hece veznini kullanmak yeterli bu-
lunur. Milli duygu ve kiiltiirtin esaslarini Ziya Gokalp’tan alan
gengler Riza Tevfik’in halk sairlerinden naklettigi hisli ve dhenkli si-
irleri begenirler. Fuat Kopriilii'niin “Milli Edebiyat Meseleleri” bas-
likli makalelerinde milli edebiyatin miidafaasini okuyup 6grenir-
ken Yahya Kemal'in sohbetleri ‘saf siir’e gegme konusunda onlara
yol gosterir. Tiirk Ocagi'min ¢aligmalar: da edebiyata ve hayata mil-
11 bir havanin kazandirilmasinda etkin rol oynar.

Yakup Kadri, “Sairlerin Kitab1” baglikli yazisinda Tiirk edebiya-
tinda milliyetgilik hareketinin daha ¢ok ‘dil milliyetciligi” etrafinda
yogunlastig1 seklinde énemli bir tespitte de bulunur. Ona gore ya-
zar ve gairler eserlerini meydana getirirken Islamc ve hatta bazen
de Osmanlic1 kalmusg, Tiirk halkinin adet, gelenek ve tarihinden fay-
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dalanmay1 diisiinememislerdir. Yazarin bu gortisii 1912’de yazilmis
“Edebiyatimiz Nigin Vatanperverane Asardan Mahrumdur” baglik-
11 makalesinde de hemen hemen ayniyla ifade edilmistir:

“Tiirk edebiyati dedigimiz seyin dogrudan dogruya Tiirkliikle higbir mii-
nasebeti olmay1p sadece bagh bagina Istanbul’a ait bulunusu, Acemlesmis ve
sonralar1 Frenklesmis bir Bizans edebiyati olusudur. Binaenaleyh higbir kav-
min ruhuyla miinasebet ve mukareneti olmayan boyle bir edebiyattan vatan-
perverane asar beklemek ve bunun fikdanim teessiifhdn olmak beyhude ve
abestir.”34

Bu cumhuriyet yillarinin da 6nemli bir diistiniis bigimi olan ‘hal-
ka dogruluk’ felsefesinin iyi anlagilamamasina, yerlesmesinin ge-
cikmesine sebep olmustur. Yakup Kadri burada bir tespit daha ya-
par ve milli edebiyat hareketinin amacinin halka dogru gitmek ol-
dugunu belirtir:

“Bu maksat halka dogru gitmektir. Halka gore sz sdylemek, halkin anla-
yabilecegi bir giizellik yaratmak, hiilasa halkin ruhundaki ‘bedii’ bulmak ve
ona yanagmak endisesidir ki hepimizi diinkii magsus ztimre edebiyatindan
uzaklagtirtyor. Ve bundan bin kat daha canli, bin kat daha zengin olan vasi halk

edebiyatina dogru itiyor.”35

Ancak geng edebiyatcilar bu gayeyi tam olarak anlayamadiklar:
i¢in ‘halis Ttirkgenin icine o magsus Tiirkgenin bediini’ yerlestir-
mektedirler. Boylece sekilde millf gelenege bagl kalinmakta; fakat
ruhta millilikten uzaklagmaktadirlar. Oysa eserin tam ve ahenkli ol-
mast, sekil ve ruhta uyum saglanmasina baglidir. “Sairlerin Kitab1”
makalesinde giiniin edebiyatini, muhteva ve seklin heniiz tam an-
lamiyla birlesememis olmasi yiiziinden ‘melez edebiyat’ olarak go-
ren Yakup Kadri, hececi sairlerin negrettikleri Sairlerin Kitab’'nda
bagarili sayilabilecek bir tek eserin bile yer almamis olmasindan
tiziintli duyar.

Yakup Kadri, sik¢a temas ettigi bu konuya 1922 yilinda yazdig:
“Milli Tiirk Bedii” baglikli makalesinde tekrar doner. Shakespeare’e
bile binlerce trajedi yazmak i¢in ilham kaynag: olabilecek bir hadi-
seyi idrak eden ‘milli deha’nin hala bir eser yaratamamis oldugunu
bir kez daha tespit eder. Sair, yazar, gazeteci bir¢ok kisi ‘agk ve ateg
tilkesi” Anadolu’ya gitmis, tetkiklerde bulunmustur. Ancak bunla-
rin edebi plandaki sonuglari bir tiirli alinamamugtir: “Muhitimiz-
den aldigimiz biitiin intibalar, suursuzlugumuzun zulmetinde eri-
yip gidiyor. Heniiz ne sevgilerimizi, ne ikrahlarimizi, ne gayzimizi,
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ne cusisimizi lazim geldigi gibi ifade edecek ses ve lehgeyi bulama-
dik.” diyen Yakup Kadri, giiniin birinde bir yabanci edibin Anado-
lu'nun destanini yazabilecegi ihtimalini hatirlatir.36 “Biz asirlardan
beri memleketimizin giizelliklerini ve Tiirk milletinin fezailini hep Frenk
ediplerinin ve Frenk sairlerinin dsdrindan goriip 6greniyoruz.” der.3”

Bu yazilarina bakilirsa 1920’lerin edebiyati konusunda oldukga
bedbin olan Yakup Kadri, yine de edebiyatta meydana gelen bazi
kipirdaruslar fark etmektedir. Ona gore yeni yayimlanmis olan Sa-
irlerin Kitabi, bu kipirdanislardan biridir.

Sanatc1 bu gergevede olmak tizere geng bir sair olan Tahir Karao-
guz’un Orduya Armagan isimli kiigik siir kitabinin 2. cliztiniin nes-
ri tizerine de bir makale yazmustir. “Tiirk Bediinin Yeni Umdeleri”
isimli makale hem bu kitab1 degerlendirmek hem de milli edebiyat
anlayisin1 kavramaya calisan okuyucuya goriisler sunmak tizere
kaleme alinmistir.38 Yakup Kadri bu makalesinde Tahir Karaoguz'u
diger sairlere gore millilige daha yakin bulur. Her ne kadar Karao-
guz’un siiri, sanat bakimindan “basit ve kirik dokiik” olsa da tasidi-
g1 ruh dikkati gekicidir. Sanat bakimindan 6ncekilerden ¢ok farkl
olan Orduya Armagan’da yer alan siirlerin konusu kiymetlidir. Siir
sanatinin inceliklerini bilmeyen Tahir Karaoguz, dogustan gelen bir
kabiliyetin yardimiyla, sadece etrafinda gordiigii, duydugu seyler-
den gikardiklarini yazmakta, sairlik i¢in samimiyetinden bagka bir
seyin liizumuna inanmamaktadir. Yakup Kadri onun siirlerinde son
neslin, 6zellikle de kan ve ates icinde yogrulan neslin, manen yeni
bir merhaleye varmis oldugunun hissedilebildigini séyler:

“ ‘Bir y1gin tas, bir yigin kiil’ olan bu merhalede ‘gilzet ve sefalet, derin bir
batakliga saplanmusg ihtiyar kurtlar gibi’ ulumaktadir. ‘Senelerden beri derin ve
sarp surelikte yalinayak ytirtiyerek’ bu yere gelen Tiirk gengliginin tutumlar:
iste bu noktadan itibaren farklidir. Bir kismui higbir seyi gormez igitmezken bir
kismi ise “uluyan kurtlara dogru gidiyor, bu tasin ve kil yiginlarimnin tizerine
oturuyor ve bu haile-engiz anasirdan yarinki hassasiyetinin umdelerini ¢ikar-
maya ¢abaliyor.”3?

Yakup Kadri'ye gore beklenen Tiirk sanat ve edebiyatinin esas-
larini bu sonuncu eller olusturacaktir.

Yakup Kadri, Orduya Armagan’dan hareketle milli edebiyatin
muhtevasini bir kez daha tespit etmek ister: ‘Yangin ve kiil koku-
sunun sert ve act tadint alan’ Tiirk milletinin ruhu, artik sakayik-
larla, stimbiillerle stislenmis yollardan, lale bahgelerinden bahse-
den eserlerden zevk almamaktadir. Yeni Tiirk sanatinin prensiple-
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ri bu “tag yiginlar1” ve ‘sicak kiiller” arasindadir. “...hi¢ igrenmeden,
hi¢ korkmadan, ¢ekinmeden bu tozlara, bu topraklara dogru egilecegiz,
onlart terimiz ve g0zyaslarimizla yoguracagiz ve hasretini ¢ektigimiz gii-
zellik ve iyilik abidesini iste bu ¢camurdan, bu hamurdan yapacagiz”
der.40 Sanatciya gore, “Mutlaka giizelligin bedii olmaz, ¢irkinin de be-
dii vardir ve sanatta asil hiiner ¢irkini giizellestirmektir.”41 Halide
Edip’in Anadolu’nun viran kdylerinden birinde dolagirken soyle-
digi; “Bu giizellikleri kim terenniim edecek?” sorusunun ne kadar ye-
rinde oldugunu diistintir. ‘Oysa etraf giplak, kurak, golgesiz ve
renksiz’dir. ‘KOy bir tas ve toprak yigini’dir, ‘havada pislik ve ufu-
net kokusu’ vardir. ‘Insanlar kadin erkek, coluk ¢ocuk hepsi yiizle-
rine bakilmayacak derecede ¢irkin, pis ve pejmiirde’dirler. Ama
Halide Edip bir kadin duyarligiyla, bunlarin i¢inde Tiirkiin milli
sanatini besleyen bir giizelligin yattigin fark etmistir. Bundan bir-
kag ay sonra yazildig1 “Daga Cikan Kurt” baglikli yazida da yine
Halide Edip’in kalbiyle yazdig1 konusundaki goriisiinii tekrarla-
yan yazar, onun kural tanimadan humma ile yazdigi igin telkini bir
tislibunun oldugunu belirtir.42

Yakup Kadri koéttimser bir yazardir. Etrafin1 daima bedbin goz-
lerle inceler, trajik olan1 yakalar. Cizdigi bu kétiimser tablo Yaban ve
Milli Savag Hikdyeleri'nde ¢izdigi korkung savas tablolarini andirir.
Ona gore giizellik, renk, bi¢im, intizam ve dhenk degil, atesin ifade-
dedir. Hayatin ve insanligin ¢ehresindeki bu yakic ifadeyi kegfe-
denler meydana o6liimstiz eserler cikarabilecektir. Bunu Halide
Edip yakalayabilmistir. Daha 6nce Tiirkgenin kurallarina uymadigi
i¢in tenkit ettigi yazar konusunda degisen gortislerini de ifade etti-
gi bu makalesinde sanatin sirrinin “na-péak unsurlardan pék cevhe-
ri istihsal edebilmek’ oldugunu séyleyen Yakup Kadri, bunun milli
sekil icinde verilmesi halinde bir biitiin tegkil eden, okunmaya la-
yik eserler yaratilabilecegi inancindadir.43

Yakup Kadri'ye gore millf siiri bir vezin ve sekil meselesi kabul
ederek ruhsuz eserler veren sairlere karsilik devrin hikaye ve ro-
man yazarlar1 daha giiclii eserler ortaya koymuslar ve milli edebi-
yat Omer Seyfettin, Resat Nuri, Halide Edip gibi hepsi Tiirk edebi-
yat1 i¢in ayr1 ayr1 birer deger olan sanatcilar yetismistir. Yazar, rea-
lizme sadakatle bagli Servet-i Fiinun romaniyla mukayese ettigi de-
vir romanint daha gergekgi bulur. Kendi roman anlayisint da “Bir
roman, hayatt oldugu gibi gostermelidir.” climlesiyle anlatir.

“Yeni Hikayecilerimiz” baglikli makalesinde devrin hikaye ve
romani konusundaki goriislerini yazan sanatgi, yine de diistindtigii
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ve idealize ettigi bu roman ve hikayeye sadece iki yazarin yaklasti-
gin1 belirtir. Bunlar Resat Nuri ve Peyami Safa’dur:

“(...) son hikéayecilerimiz ‘roman’ tarzim ¢igirindan ¢ikaran biitiin o ilmf ve
psikolojik iddialar1 bir tarafa atip muhayyilelerinin icat kertesi olan herhangi
bir vakay sadece nakl ve hikaye etmekle iktifa ediyorlar. Bu salaha dogru bir
harekettir ve mesut hadisenin ilk miibegsirleri Calikusu miiellifi Resat Nuri
Beyle gegen giin ‘Gengligimiz’ unvanl bir hikdyesini okudugum Peyami Safa
Bey olmusgtur.”44

Genglikteki en biiytiik eksikligin alelacele yazmak oldugunu s6y-
leyen Yakup Kadri, Peyami Safa’da Maupassant tesirleri buldugu-
nu da ekler.

Resat Nuri'nin Calikusu romani iizerine yazdig1 bir makalede,
romanin bagkahraman Feride tizerinde duran Yakup Kadri, onu si-
lik bulur. Kaderin tecellisiyle oradan buraya durmadan stiriiklenen
Feride, sevimsizdir. Hatta Ask-1 Memnu’daki Nihal’den daha fazla
gayrimilli, hatta onun tersine gevrilmis seklidir.4>

Aruzla yazdig i¢in Millf Edebiyat cereyaninin diginda, miistakil
bir sahsiyet olarak tasnif edilen Mehmet Akif {izerinde de duran Ya-
kup Kadri, onun hayat felsefesini “Ahlik-1 diniyyeye, kavanin-i seriy-
yeye itaat ve riayet edelim; bizim icin bundan bagka kurtulug yolu yoktur.”
seklinde 6zetler. Yakup Kadri, “Siirde Dindarlik” baglikli makalesin-
de Akifin dindar bir sair olarak taminmasina yol agan &zelligi;
“...tarz ve edasindaki giir sesli bir cami vaizinin hal ve tavr1” ile his-
siyatinin etrafinda déndigii “muhafetullah” ile agiklar. Ona gore,
Safahat’1 tegkil eden manzumelere, realizm ile hicveden bir anlatim
tarz1 hakimdir. “Ilk defa olarak milli manzaralarm, mill{ tiplerin ka-
rikatiirtinii yapan ve bazi mahalli 6rf ve ddetlerle ac1 bir surette is-
tihza eden medeniyetgi”46 olan Akif, milletin ahlaki zaaflarin yiizii-
ne vurmaktadir. Giindelik hayatin alelade intibalarini, Istanbul’'un
pis sokaklarini, mahalle kahvelerini; ellerinde fener, ayaklarinda na-
linla komsuya giden mahalle kadinlarini, bek¢i ve imamlar: eserin
konusu yapan sairin siddetli hicivleri, Yakup Kadri'ye gore milletin
ve memleketin terakki ve tekadmdilii ugrunda yapilmastir.

Yakup Kadri millf edebiyat viicuda getirmek isteyen edebiyatgi-
larin tarihlerini, bilhassa milletin ruhunun ifadesi olan efsane, ma-
sal ve atasozlerini de bilmelerinin liizumuna inanir. “Edebiyat da me-
deniyet gibi bir nizam, muayyen bir sistemdir.” fikrini benimseyen ya-
zar, bu diizenin kurulabilmesi icin 6ncelikle edebiyatta var olan
kaosun teshisini sart kosar. Bu teshisi yapan kisi, Yakup Kadri'nin
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deyimiyle ya bir dev ya bir velidir. Genglere, halka y&neliste yol
gosterecektir. Nihayet onun gosterdigi yolda derin bir tahlil ve ter-
kip sonucu ortaya ¢ikan saheser, mutlaka ‘harsi ve ananevi’ bir ma-
hiyeti haiz olacaktir” Yani hem gelenegin tizerine kurulmus ola-
cak, hem de milli kiiltiirii tagiyacaktir.

Yakup Kadri'ye gore; “Bir milletin seciyelerini ve sahsi hususiyetle-
rini gosteren her edebiyat millidir.” Bunun icin de sanat eserleri sahis-
lardan 6nce milletin malidir: “Ciinkii sanatkdrin kendisi, bir tesadiifiin
veya esrarengiz birtakim kuvvetlerin meydana attig1 mahlitk degil, dogru-
dan dogruya bir cemiyetin mahsulii insandir.”48

3. 1930 SONRASINDA MILLI EDEBIYAT
KONUSUNDAKI GORUSLER

Yakup Kadri, 1920'1i yillarda Istiklal Savasi’'ndan heniiz ¢ikmis
olmanin verdigi heyecanla bir an 6nce yasanan bu ‘kan ve ates’ do-
lu yillarin yazilmasini istemistir. Bu bir anlamda Tiirk milletinin ya-
sadig1 son destani siirecin edebiyata kazandirilmasi, unutulmadan
sicagl sicagina yaziya gegirilmesi olacaktir. Aslinda sanatginin bu
konudaki 1srari, millet¢e yasanan bir tecriibenin sonucudur. Bilindi-
gi gibi milletlerin dagilma zamanlarinda tekrar kendine gelebilme-
si i¢in ona kendi tarihinin parlak sayfalari yeniden sunulur. 1910'lu
yillarin olumsuz havasinda da milleti kendine dondiirmek, Tiirk-
lik suurunu uyandirmak igin destana ya da tarihe dontilmesi ge-
rektiginde basta Ergenekon Destan1 olmak tizere destanlara ve tari-
hin parlak sayfalarina sigmilmistir. Namik Kemal’in Evrak-1 Peri-
san’mmn bu yillarda yeniden okunmaya baglamasi, Omer Seyfet-
tin’in konusunu tarihten alan hikayeler yazmasi, Ziya Gokalp’in
Tiirk destanu yazma ¢abasinin derinlerinde bu ihtiyacin yonlendir-
meleri yatmaktadir. Halide Edip’in Daga Cikan Kurt'la yaptig: gibi
Yakup Kadri de yine bu yillarin bir tiriinii olan hikayelerini topla-
dig1 kitabina ayn1 amacla ‘Ergenekon’u isim olarak se¢mistir. Erge-
nekon, yeniden dogus fikrini ifade etmektedir. O dénemin sikinti-
larmi bizzat yasayan Yakup Kadri, milli bilincin daima uyanik dur-
masini saglamak igin de yasanan son destanin sanat ve edebiyatta
islenmesini, millete mal olmasini, boylece de sonsuza kalmasin is-
ter. “Tiirklerin yeniden dogusu olarak yorumladigr Milli Miicadele ye bir
cesit Ergenekon destani olarak bakar. Bu destani oliimsiizlestirecek edebi-
yatgtyr ozler.”4% Bunun i¢in 1920'1i yillardaki yazilarinda millf tecrii-
benin anlatildig: bir millf edebiyatin bir an 6énce meydana gelmesi
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icin sanatcilar tesvik ettigi gibi bu edebiyatin esaslar1 {izerindeki
goriglerini de her vesileyle anlatmigtir. Ancak sanatginin bu heye-
cani, bir siire sonra aradig1 sanatin ve edebiyatin bir tiirlii ortaya ¢1-
kamamasi tizerine siikin bulur.

Yakup Kadri'nin vardig1 bu noktada bir umutsuzluktan ¢ok bir
olgunlagma devresinin yasandigini disiinmek gibi bir tercih yat-
maktadir. Ozellikle 1934teki yazilarinda bu sebeple {imitli bir bek-
leyis duygusu vardir. Moskova Edebiyat Kongresi'ne sundugu bil-
dirisinde, edebiyatin dogrudan dogruya sosyal hadiseleri aksettir-
mesi ve sosyal hadiselerin edebiyata tesirleri konusundaki gortigle-
rini anlatirken de bu diisiincelerini dile getirir.50 Bu bildirisinde
1920’lerde, Tiirk milletinin yasadig: biiytik hadiseye ve cemiyetteki
degisikliklere ragmen onu anlatan sanat eserinin ortaya ¢ctkamama-
sindan duydugu iiziintiilerin gereksizligini ifade eder. Ciinkii sos-
yal hayatta meydana gelen hadiselerin, degisim ve olusumlarin
edebiyata aksedebilmesi igin bir ‘ikmal devresi'nin gegirilmesi ge-
rekmektedir. Bu olgunlasma devresinden ¢ikilmadan verilen eser,
sadece bir “istihale devri eseri’ olmaktan ileri gidemeyecektir. Boy-
le bir eser ise heyecan i¢inde yazildig1 igin toplumsal deneyimin si-
cak yansimalarini verse de istenilen sanat degerini tasiyamadig:
i¢in zamana kars: direnemeyecek ve unutulacaktir. Cilinkii sanatgi-
nin yeni insani, yeni hayati, yeni cemiyeti gortis ve anlayis tarzi, bu
olgunlagma stirecinin tamamlanmamas: halinde daima eski anlat-
ma usulleriyle olacaktir. O da istenileni veremedigi igin okuyucusu-
nu tatmin edemeyecek ve unutulacaktir.

“Buytk kiltiir devresine, bir beseri insa hamlesi ve her inga
hamlesine de bir ihtilal devresi takaddtim” eder diyen Yakup Kad-
ri'nin, bu tarihlerde artik acele etmedigi ve edebiyati daha ustaca
bir gozle degerlendirdigi anlagilmaktadir.>! Fakat sanat¢inin bura-
da tutarli bir edebiyat hareketinin meydana gelmesi igin 6nce top-
lumsal bir hareketin olusumunu beklemesi ilgi ¢ekici gortinmekte-
dir. Edebiyat ve toplum iligkilerini isaret etmesi bakimindan farkli
olan bu yaklasim, yazarin edebfi eserin sadece bir sanat eseri olmak
tizere iiretilmedigine inandigin1 gostermektedir. Bu noktadan bakil-
diginda Yakup Kadri'ye gore sanat eseri, ‘sozlii tarih’in bir bagka bi-
¢imidir. Orada tarihi yapan insan kendi deneyimlerini yeni bir
‘form’ iginde ortaya koymaktadir. Buna gore genis anlamiyla sana-
tin, dar anlamiyla edebiyat sanati ve dolayisiyla edebi eserin, hem
toplumun konugmasi hem de toplumla bir konusma olarak algilan-
dig1 kolaylikla s6ylenebilir.
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Yakup Kadri, yeni hayat diizeninin eserini vermesi igin sunulan
degerlerin yerlesmesi, benimsenmesi ve 6ziimsenmesi liizumunu;
“Sanatin verimli olabilmesi igin evvela muzaffer olmusg bir ihtilalin getir-
digi krymetlerin maddi hayatin biitiin sahalarinda istikrar temin etmesi 1d-
zimdir” sdzleriyle de dile getirmistir.52 Istikrar saglandiktan yani
yeni degerler diinyasi; tam anlamiyla kendini kabul ettirdikten ve
pratige yansidiktan; bagka bir sdyleyisle yeni sartlar yeni insan1 ye-
tistirdikten sonra kendine ait eserini vermeye baglayacaktir. Burada
ornek olarak hayrani oldugu Greko-Latin kiiltiiriinii veren Yakup
Kadri, bu kiiltiirtin esasini da halkin gegirdigi tarihi ve sosyal hadi-
selere dayandirir. Boylece bir eserin, bir kiiltiir safthasinin pargasi
olarak meydana gelebilmesi i¢in gegirilmesi gereken dort asama be-
lirleyen Yakup Kadri, bunlar1 sdyle siralar:

1. Thtilali hazirlayan fikir adamlariin dogmast
2. Thtilalin bagarili olmasi

3. Yeniden yapilanmanin baglayip temellesmesi
4. Yeni kiymet oOl¢iilerinin istikrar peyda etmesi

Bu dort asamaya bakilirsa Yeni Lisani’'n baglamasindan, hatta
onu hazirlayan sartlarin ortaya ¢tkmasindan itibaren Tiirk edebiya-
trigin yeni bir siireg takip edilmektedir. Buna gore I. Mesrutiyet yil-
larina kadar gétiirtiilebilen bir baglangig tarihi, Yakup Kadri'nin 6z-
lemle bekledigi milli bir edebiyatin hazirlik siireci olarak degerlen-
dirilebilecektir. Bu teze dayanarak yazarin, Anadolu Tiirkiiniin mil-
1 miicadelesinin 1930’1u yillara gelindigi halde sanat ve edebiyat
sahasinda heniiz islenmeye baglanmamuis, sanatin malzemesi héline
gelememis olmasini bir ikmal devresi ile agiklarken aslinda hentiz
milli edebiyatin meydana gelemedigini de sdylemis olmaktadir.
Toplumsal hayatta ve edebi diinyada yasananlar, Tiirkiin melez bir
gortintisten kurtulmus kendine ait milli edebiyatin1 bulabilmesi
icin gerekli olan hazirlik devresini olusturmaktadir.

SONUC YERINE: YENI LISAN VE ONUN EDEBIYAT
ANLAYISI ILE BIRLESEN YERDE YAKUP KADRI

Yakup Kadri'nin bir sanatkar olarak adindan s6z edilmeye bas-
landig: yillarda Tiirk edebiyatinda iki belirleyici hareket s6z konu-
sudur: Fecr-i Ati ve Yeni Lisan. Edebiyatin sadece dilden ibaret ol-
madigina inanan ve tercihini sanattan yana yapan Yakup Kadri, yo-
la Fecr-i Ati ile cikar. Benimsedigi sanat anlayisi dolayisiyla da Yeni
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Lisanin belki de en siddetli tenkitlerini yapar. Ancak yasanan fikri,
siyasi ve sosyal degisiklikler onun edebi tercihlerini degistirmesini
getirmis ve vardig1 nokta, énciiliigiiniti Geng¢ Kalemler'in yaptig: ede-
biyat anlayis1 olmustur.

Yeni Lisan anlayis1 kendini ifade etmeye basladig: giinlerde pek
cok tenkitle karsilasmigtir. Yakup Kadri'nin Riibap’ta yazdig: tenkit-
ler, hemen hemen ilk tenkitlerdendir. Bunlar bizzat Yeni Lisan’in
onciilerinden olan Omer Seyfettin tarafindan cevaplanmigtir. Omer
Seyfettin 1920 y1li baglarinda vefat eder. Bu tarihlerde ¢ok arzuladi-
g1 biiyiik eserini hentiz yazmamustir. Oysa Yakup Kadri'nin 1970'le-
rin bagina kadar siiren uzun hayat hikayesine Gokalp’in da belirtti-
i gibi Yeni Lisan'in benimsedigi dil ve edebiyat goriisiinii 6rnekle-
mek, Cumhuriyet yillarinin yeni olugumlari i¢inde olgunlagtirarak
iyi eserlerini yazma firsat1 sigmustir. Ali Canip’in aktardig bilgilere
gore Yakup Kadri vaktinde bu anlayisin farkina varamamis olmak-
tan tiztintii duymaktadir.53 Her ne kadar iki yazar arasinda baglan-
gicta birtakim farkliliklar varsa da edebiyatin ve dilin yonelisi onla-
r1 bulusturmustur. Omer Seyfettin’in vefatindan sonra yazdig1 bir
makalesinde; “Bugiinkii sade, halis ve giizel Tiirkce cereyaninin baginda
o bulunuyor ve genglerin biiyiik bir kismu iizerinde bu biiyiik tistat niifu-
zunu icra ediyor.” diyen Yakup Kadri, goriiglerini soyle tamamlar:
“Son neslin iktifa ettigi edebi ve bedii diisturlarin biiyiik bir kismi ondan
dogmus seylerdir.””>%

Vardig1 noktada Yeni Lisan’in goriiglerini bulan Yakup Kadri, di-
lin tabii akigin1 bulmasinin milletin yasadiklariyla paralel olduguna
inanir. Bunun igin de milli bir edebiyat ancak tabii dille ifadesini
bulan edebiyatla dogabilecektir.5> Milli dilin dolayisiyla milli bir
edebiyatin ortaya cikmasi ise nesiller boyu biitiin milletin ama 6zel-
likle de yazarlarin, sairlerin ¢alismasi tizerine olacaktir. “Herkes bi-
raz kendi sa’yinden koyacak, kimi kiilceyi eritmeye, kimi siizmeye, kimi de
siiziilen maddeye bir sekil vermeye gayret edecektir ve ancak boyle miigte-
rek bir faaliyet neticesindedir ki meydana son ve kati seklinde o gizli cev-
her ¢ikacaktir.”56 diyen yazar, dildeki degisikliklerin yapay yonlen-
dirmelerle olacagina inanmaz. Sanat¢inin ¢ok sonraki yillarda Ha-
san Ali Yiicel’e anlattiklarinda da Yeni Lisan’a kars1 ¢ikisinin bir an-
lamda bu yapayliga itirazla birlestigi goriilebilir. Dildeki degisiklik-
ler ‘dahi edebiyatcilar’ sayesinde olabilecektir. Millet hayatinda
meydana gelen her degisim ve olusum yeni bir ruh yaratmakta ya
da ruha birtakim yenilikler/ farkliliklar ilave etmekte ve o milletin
sanatcilar1 bu ruhu ifade etmek tizere tirettikleri eserlerle dilin de-
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gisimini saglamaktadir. Bu durumda ancak millf ruha ya da milli
kimlige dogru yoneligle tabii dile varilabilecektir.5”
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