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CUMHURIYET IDEOLOJISI KARSISINDA AYDIN KIMLIGINI
TUTUNAMAYANLARVE OLMEYE YATMAK
UZERINDEN YORUMLAMAK
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Ozet: Postmodern Tiirk romaninin énde gelen temsilcilerinden Oguz Atay ve Adalet Agaoglu'nun
eserlerinde aydin kimligi Snemli bir yer tutar. Bu calismada, yazarlarin Tutunamayanlar ve Ol-
meye Yatmak romanlar: merkeze alinarak ilk kusak Cumhuriyet aydimninin, rejimin resmi ideo-
lojisi ile olan iligkisi irdelenmektedir. Her iki romanda da bu dénemin ¢agdaslasma idealine da-
yal1 egitim politikasinin tektiplestirici uygulamalarinin yaratti$1 gelenek-modernite ¢atismasi-
nin aydin kimligi tizerindeki etkisi vurgulanmaktadir. Calismamiz, séz konusu eserlerden ha-
reketle, Oguz Atay ve Adalet Agaoglu'nun, aydin tipi tizerinden Cumhuriyet’in ilk yillarimmn sos-
yo-politik kosullar1 karsisinda gelistirdikleri elestirel tavr: tartismaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tutunamayanlar, Olmeye Yatmak, Cumhuriyet aydini, rejim, ideoloji.

TO INTERPRET THE INTELLECTUAL IDENTITY TOWARDS
REPUBLICAN IDEOLOGY IN PARALLEL WITH “TUTUNAMAYANLAR”
AND “OLMEYE YATMAK”

Abstract: Intellectual identity occupy an important place in Oguz Atay and Adalet Agaoglu’s novels, who
are the noteworthy authors of Turkish postmodern fiction. In this article, the relations between the intel-
lectual and the official ideology of the republican era have been analyzed by based on the novels Tutuna-
mayanlar and Olmeye Yatmak. In both novels, the impacts of tradition-modernity clash on intellectuals
is highlighted. In our treatise, Oguz Atay and Adalet Agaoglu’s critical attitude towards socio-political
circumstances of the initial years of the republican era is argued in the novels.

Key Words: Tutunamayanlar, Olmeye Yatmak, intellectual identity in republican era, regime, ideology.

GIRIS
Cumbhuriyet rejiminin tesis edildigi stireg, tilkemizde bir¢ok alanda koklii

doniistimlerin yasandig1 miistakil bir gecis evresi olarak kargimiza gikmakta-
dir. Geng Cumbhuriyet, bir taraftan cagdaslasma perspektifi dogrultusunda vii-
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cuda getirilen reformlarla bat1 kiiltiirtine entegre olmaya ¢alisirken, bir taraf-
tan da Osmanl Devleti'nden tevariis eden miiesseselerle bu déneme ait kiil-
tiirel izleri tasfiye etmeye calismaktadir. Cagdaslasmanin devlet politikasi ola-
rak benimsenmesi neticesinde idealize edilen yeni toplum ve birey modeli ise,
bircok acidan yerlesik degerlerin 6ngordiigii kiiltiirel mensubiyetin disinda kal-
maktadir. Bu donemde sosyal, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel alanlarda gercek-
lestirilen inkilaplarin genis halk kitlelerine benimsetilmesi hedefi dogrultusun-
da atilan adimlarin temel maksady, sekiiler temellere dayali yeni bir toplum ya-
pist inga etmektir. Bu amag paralelinde rehber alinan baslica diistince ise, po-
zitivizmdir. Pozitivizmin en 6nemli unsuru olan degisim, Tiirk aydinlari tize-
rinde biiytik bir etkiye sahip olmustur. Degisim fikrinin etkisiyle, Cumhuri-
yet’in hedefleri de sekillenmistir. (Altinkas, 2011: 115) Ekonomide stiratle kal-
kinma, pozitif bilimin ve teknolojinin hizli transferini gerceklestirme ve boy-
lece Bat1'y1 yakalama gibi fikirler, donemin iktidar1 ve aydinlari tizerinde mii-
essir olmaya baglamistir. (Dogan, 2007: 2) Bu gelismeler 151g1nda 6nceligin sa-
nayilesme ve toplumun kiiltiir anlaminda modernlestirilmesine verilmesi, de-
mokrasiyi, toplumun hazirlik diizeyine gore izin verilebilecek sinirli bir hedef
haline getirmistir. (Baydur, 1997: 198) Cogu klasik Osmanl: kiiltiirtiyle yetis-
mis aydinlar, demokrasinin birincil amag olma niteligi tegkil etmedigi bu do-
nemde, Cumhuriyet’in resmi ideolojisi tarafindan idealize edilen “tist kimlik”
ile sahsi temaytilleri ve ideolojik tercihleri arasindaki farklilik cergevesinde kiil-
tiirel aidiyet sorunuyla karsilagsmislardir. S6z konusu sorun, belirli bir nokta-
dan sonra “aydin” nezdinde karsilik bulan bir “kimlik ¢atismasi”’na dontism-
tistiir. Bu sosyo-psikolojik realite, donemin aydinlari ve sanatgilar tarafindan
idrak edilerek edebiyat metinlerine tasinmis ve miistakil bir tem olarak ele alin-
mistir. Calismamiz, postmodern ¢izgide gelisen Tiirk edebiyatinin 6nemli tem-
silcilerinden Oguz Atay ve Adalet Agaoglu'nun ilgili eserleri vasitasiyla, kim-
lik catismasi sorununun roman sahasindaki tezahiirlerinin hangi alg: tizerine
temellendigini, mukayeseli bir inceleme gercevesinde ortaya koymay1 amag-
lamaktadhr.

Oguz Atay’in Tutunamayanlar roman ile Adalet Agaoglu'nun Dar Zaman-
lar tiglemesinin ilk romani olan Olmeye Yatmak bu perspektif dahilinde deger-
lendirildiginde, her iki eserin de Cumhuriyet’in ilk kusak aydinlarinin tecrii-
be ettigi benzer bir kimlik catismasini merkeze aldig1 goriiliir. Ayn1 donemde
yayimlanan bu eserler, (Tutunamayanlar 1972, Olmeye Yatmak 1973) sosyal za-
man bakimindan da benzer siiregleri icermektedir. Zira her iki romanin sos-
yal zaman da, Cumhuriyet’in kuruldugu 1923 yili ile 1960’larmn ilk yaris: ara-
sinda kalan yaklasik 40 yillik bir siireci kapsamaktadir. Tek parti doneminin
siyasal kadrolar1 tarafindan viicuda getirilen reformlara intibak etmesi bekle-
nen toplum, Osmanl geleneginden devralinan feodal kalintilardan arindiril-
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maya ¢alisilirken, bir taraftan da ekonomi, egitim, kiiltiir ve sanat alaninda te-
sekkiil eden miiesseseler araciligiyla dogal evrim stirecinin éngordiigiinden
¢ok daha hizli bir bigimde dénitistiiriilmeye calisiilmaktadir. Yukarida siraladi-
gimiz dinamikler, zaman igerisinde bir devrin aydininin “tip”lesmeye dogru
evrilmesini saglayacak 6lctide miisterek vasiflar kazanarak miistakil bir figiir
haline gelmesine zemin hazirlamigtir.

1. “TiP” KAVRAMI PARALELINDE TUTUNAMAYANLAR
VE OLMEYE YATMAK' TA CUMHURIYET AYDINI

Tip kavramy, fiktif yapiya dayali edebi tiirlerden romanin en 6nemli unsur-
larindan biridir. Lojik anlamuyla tip, “biitiin varliklarin ya da nesnelerin temel ozel-
liklerini kendinde toplayan ideal 6rnek”tir. Daha genis anlamda tip, “bireysel dzel-
liklerinden, yani gegitli huylar1, davraniglari, duygulanis ve diigiiniis bicimleri, i¢sel
gelisim ve degisimlerinden pek fazla soz edilmeyip, daha ¢ok distan goriiniigiiyle ele
alinan, nesnel sekilde gosterilen, benzerlerinin temsilciligini iistlenebilmek icin genel
niteliklerle donatilmis, oncelikle toplumsal gercekligin bir kesitini yansitan” (Belge,
1994: 20) kisidir. Bu niteligi itibariyle tip, belirli bir ziimre ya da idealin tem-
silcisidir. Dolayistyla “tipler, karakterlerden farkli olarak sahsi degillerdir”. (Kara-
tas, 2011: 367) Mehmet Kaplan tip kavramini, roman tiirtiniin kurmaca yapi-
stigerisinde icra ettigi fonksiyona dayal1 olarak tanimlamaktadir. Kaplan’a gore
tipler, “cok defa edebi eserin anahtart vazifesini goriirler.” (Kaplan, 2007: 5) Ttim
bu yaklasimlar neticesinde tip kavramini, “belirli bir tarihsel kesit i¢inde ka-
zandig1 ortak niteliklerle muayyen bir toplumsal gercekligin yansimasi olarak
ortaya ¢tkan sahis” olarak tanimlayabilmek miimkiindiir.

Tipler, ekseriyetle cinsiyet, mizag, diinya goriisii, yas, sinifsal aidiyet ve mii-
nasebet halinde bulunduklar: insanlar karsisindaki diistince ve tavirlariyla tes-
pit edilebilir. Belirli bir toplumun ig¢inde bulundugu tarihsel dénem de tiple-
rin belirlenmesinde 6nemli bir etken olarak degerlendirilebilir. Ramazan Cift-
lik¢i, roman tiplerini “sosyal, psikolojik ve entelektiiel tipler” seklinde genis
bir gercevede siuflandirir. Sosyal tipler icerisinde en belirginleri geng erkek /ka-
din, 6gretmen, koylii, aga ve ziippe tipidir. Psikolojik tipler cesur, kiskang, cim-
ri vb. iken entelektiiel tipler ise Hiristiyan, Materyalist, ahlakg1 gibi tiplerdir.
(Ciftlikgi, 2003: 43)

Tiirk romaninda, ele alinan tarihsel dénemin igerdigi sosyal gerceklige uy-
gunluk tegkil eden tiplere sik¢a rastlamaktayiz. Bu tiplerden biri de muhtelif
edebiyat metinlerinde benzer vasiflariyla ele alinan entelektiiel / aydin tipidir.
Bilhassa Cumhuriyet dénemi Tiirk romaninda tesadiif edilen bu tipin temel
ideali, devrimlerin genis halk kitlelerince benimsenmesini saglayarak tasra in-
sanina batililasma ve ¢agdaglasma ideali dogrultusunda sahih bir istikamet ka-
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zandirmaktir. Cogunlukla 6gretmen, memur ya da biirokratlar arasindan se-
cilerek ideallestirilen bu tipler, taassup ve cehalet karsisinda sebatkar ve refor-
mist durusun temsilcisi durumundadir. Buna mukabil, kent aydiny, tezli roman-
larda karsimiza ¢ikan ideallestirilmis entelektiiel tipine izafe edilen nitelikler-
den biitiiniiyle bagimsizdir. Olmeye Yatmak romaninin kentli aydin tipi Aysel,
Cumbhuriyet ideolojisinin idealize ettigi “iist kimlik” ile kendi gergekligi arasin-
da kalarak iginde yasadig: topluma ve gaga yabancilagsmis bir akademisyen-
dir. lIkégretim tahsilini, Cumhuriyet'in temel ilke ve reformlarina sarsilmaz bir
imanla baglanmig bulunan Diindar 6gretmenin rahle-i tedrisinden gegerek ta-
mamlamigtir. Bu niteligiyle Aysel, rejimin idealist kadrolar1 tarafindan yetis-
tirilmis ikinci kusak Cumhuriyet aydinidir. Ailesinden intikal eden feodal ah-
laki degerlerle Cumhuriyet ideolojisinin ¢agdaslasma telkinleri ve sahsi ideo-
lojik yonelimleri arasindaki ihtilaflar, Aysel’i olgunluk ¢aglarina dogru belir-
gin bir kimlik ¢atismas1 yasamanin esigine getirmistir. Yasadig1 kimlik catis-
mast Aysel’i, dar anlamda iligkilerini ve ge¢misini, genis anlamda ise kendi-
sini ve varolusunu sorgulamak tizere bir otel odasinda “olmeye yatmaya” ka-
rar vermeye sevk etmistir.

Adalet Agaoglu, romanda Aysel’in otel odasinda gordiigii riiyanin anlati-
mu tizerinden, bu devrin aydin tipinin ayirt edici vasiflarini, onu olusturan sos-
yo-psikolojik etkenlere atifta bulunmak suretiyle tetkik eder. Zira olgunluk ¢a-
gin1 yasayan bir akademisyen olarak Aysel’in gordiigii riiya, ¢ocukluk yilla-
rinda bilincaltina kazinan cagdaslasma ideallerinin, kat1 ve otoriter imajlarty-
la doludur. Romanin ilgili kismindan alintiladigimiz pasaj, Aysel’in sahsinda
bir devrin aydininin ruhsal portresine iliskin miisahedeleri icermesi agisindan
oldukca 6nemlidir:

“...Dogentlikten profesorliige gegme sinavindaymisim. Profesorliik tezimi suna-
cakmisim sozde. Tiirkiye'nin nasil kalkinip kurtulacag tistiine en kesin formiili bul-
mugum. Mumya miizesi gibi bir yerdeyim... Tam karsimda ince uzun bir masa bu sa-
lonu bir hag gibi kesiyor. Masanin ardinda harmanilere sarinmis yesil yiizli bir dizi
yagli adam. Onlar da kimiltisiz duruyorlar. Fakat ben tezimi savunur savunmaz on-
larin mumyalasmislhiklarindan ¢ikacaklarina kesin inaniyormusum. Tezimi duyar duy-
maz harmanilerinin i¢inde birden canlanacaklar, yesil yiizleri pembelesip beyazla-
sacak ve "Yasa!.. Yaga!..” diye bagiracaklar. Atatiirk beni alnimdan 6pecek, diyorum
kendi kendime. Sag elinin isaret parmagini ileri dogru uzatarak ‘Ordular! {1k hede-
finiz Akdeniz’dir, ileri!” der gibi ‘“Tiirk milleti! Hedefiniz bu bayanin goésterdigi yol-
dur, ileri!” diyecek... Atatiirk’tin sol elinde bir deri eldiven. Sag elinden ¢ikardigi bu
tekini eldivenli sol elinde tutuyor. ki muhafizin ortasindan gegim de bu dar, uzun
salona girerken simdiki yasimdaydim. Fakat Atattirk’le yasl profesorlerin éniinde
dururken bir de bakiyorum on yasimdayim. Ayaklarimda yilan derisi 6kgeli iskar-
pinler... Eyvah, 6gretmenlerim simdi beni siis diiskiinii bir kiz sanacaklar diye telas-
laniyorum...” (Agaoglu, 1982: 320-321)
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Yazarin ele aldig1 aydin tipinin i¢inde bulundugu ruhsal durumu betimle-
mek tizere kurguladig1 bu riiya, Aysel’in, “ideal” bir “Cumhuriyet cocugu” ola-
rak yetisme konusunda hissettigi psikolojik baskiy1r duyurmaktadir. Riiyanin
ihtiva ettigi motif, izlek ve ¢agrisimlar, Aysel’e ilkogretim ¢aglarindan itibaren
benimsetilmeye calisilan degerlerin bilingaltina itilen tezahtirleri olarak da de-
gerlendirilebilir. Bu miinasebetle yazarin, Olmeye Yatmak romanimin aydin tipi
Aysel’in sahsinda sorunsallastirdigi kimlik catismasinin temellerini, kahrama-
ninin ¢ocukluk ¢aglarinda buldugu ifade edilebilir. Romanin ilk béliimiinde,
geriye dontis teknigiyle Aysel’in ¢ocukluk yillarina uzanilarak aktarilan mii-
samere sahnesi, kahramanin olgunluk déneminde yasayacag: kimlik bunali-
minin altyapisini olusturan kiiltiirel ikilemlere isaret etmesi agisindan énem
arz etmektedir. Okul miisameresinde canlandirilan oyun, sahnede rol alan 6g-
rencilerin gelecekteki hallerinin provasi gibidir. “... bir Anadolu kasabasinda, bir
degerler karmagasini olugturan izleyiciler oniinde ‘cagdas’ ya da "batilr’ bir miisame-
rede rollerini oynamaya ¢alisan ¢ocuklarin, Cumhuriyet kusaginin, hayat boyu oyna-
yacagt diger rolleri de anlatir. O miisamere gercekte romanin yapisal ve izleksel kur-
gusunu olusturur. Yapay ve zorunlu kisilikleriyle sahnede kosusturan cocuklarin, na-
sl bityiidiikce zorunlu kisiliklere hapsolunacaginin simgesel bir oyunudur Diindar 6¢-
retmenin miisameresi” (Parla, 1979: 54) Bu boliim, geng Cumhuriyet'in reformist
egitimci kadrolariyla tasra insani arasinda vuku bulan kiiltiirel catismanin so-
mut sonuglarinin da altini ¢izmektedir.

“... Ama o da fazla biiytittii isi canum. Koro, peki. Meslekler, iyi. Ttirkiiler, pek gii-
zel. Ergenekon Destani; pekala, miikemmel. Eee, polkada ne diye diretti bunca? Mer-
kezden gelen emirde, Bati'ya pencere agilmast isteniyordu. lyi ya iste, saveinin kizi ke-
man ¢alacak. Kiz 6grenciler erkek 6grencilerle birlikte Cigekler ve Bocekler’i oynaya-
caklar. Polka ille de gerekli miydi? Polkada oglanlar kizlara sarilacaklar. El ele tutusa-
caklar. Evet, belki Bati'ya daha genis bir pencere agilmig olacak, ama biitiin kasaba hal-
ki da ayaga kalkti. Cocuklarimi okuldan almak isteyenler bile ¢ikti. Baksana, Kor En-
ver kizinin miisamereye girmemesi igin sonuna dek direndi. Simdi yolda gérdii mii ba-
sin1 geviriyor bana...”

Koylii, belirli bir tarihsel birikim i¢inde olgunlastird: tradisyonel ve ahla-
ki degerlerinin disinda kalan batihlasma / cagdaslagsma egilimleri kargisinda mu-
hafazakar tavrin1 korumaktadir. Gerek devlet, gerek toplum yapisi tizerinde
sekiiler degerleri egemen kilma idealine yonelen Cumhuriyet ideolojisinin uy-
garlasma politikasi cercevesinde ortaya koydugu agilimlar, tasra insani tara-
findan benimsenememistir. Tasrali bir ailenin mensubu olarak ortadgrenimi-
ni tamamlamak {izere Ankara’ya gonderilen Aysel de, bu kiiltiirel catismanin
var ettigi bir tip niteligindedir. Yazar tarafindan “eski” ile “yeni” arasindaki
kiiltiire]l mesafenin mekansal ayrisma tizerinden ele alindig1 bu béltimde Ay-
sel'in yasadig yer degistirme deneyimi, onun hayatina dair 6nemli bir kiril-
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ma noktasina isaret etmektedir. Gen¢ Cumhuriyet'in cagdaslasma idealinin sim-
gesi olan Ankara, Aysel i¢cin ayn1 zamanda fiziksel olarak geride biraktig1 cog-
rafyada egemen olan feodal yapinin kiiltiirel etkilerinden de uzaklasmanin ilk
adimudir. Ailesinden devraldig kiiltiirel mirasla Cumhuriyet ideolojisinin ide-
al insan figtirii olarak sundugu tist kimlik arasinda yagsadig ikilem, Aysel’i, ha-
yati boyunca varligin sorgulayan, istikametini bulamamus bir birey olmaya sevk
edecektir. Romanin olay &rgiisiine igtirak eden fertlerin bir boliimii (Tezel, Omer,
Ali ve Aydin) de benzer bir kiiltiirel ikilemin kiskacinda yontinti arayan birey-
lerden olugmaktadir. Bu miinasebetle, Agaoglunun tip ve karakter se¢imin-
de belirleyici olan unsurun, resmi ideolojinin benimsedigi cagdaslasma poli-
tikasinin aydin tizerinde yarattig1 baskiya dikkat cekme egilimi oldugu 6ne sii-
riilebilir.

Buna mukabil, yazarin elestirisini tizerinde teksif ettigi hususun Cumhu-
riyet'in cagdaslasma idealinin kendisi degil, bu idealin sunulus metodu oldu-
gunu belirtmek gerekmektedir. Oguz Atay’in 1972 tarihli Tutunamayanlar ro-
mani1 da benzer bir ydontem sorunu tizerinden aydin figiiriinii nesnelestirerek
ele almaktadir. Oguz Demiralp, “Habis Aydinlik” baglikli yazisinda Tutunama-
yanlar romaninin Selim karakterini, referanssiz kalmis, boglukta sallanan bir
Tiirk aydin1” (Demiralp, 2005: 128) olarak tanimlamaktadir. Selim’in bu duru-
mu, mensubu bulundugu ¢agn tipik aydin1 olmasinin sonucudur. Selim gibi,
romanin sahis kadrosunu tegkil eden kahramanlarin énemli bir boliimii de, igin-
de yasadiklar1 cagin sosyo-politik ve kiiltiirel dinamiklerinin var ettigi “yeni
kentli” aydinlardan miitesekkildir. Bu niteligiyle Tutunamayanlar, genel hat-
lartyla aydin sorununun tartisildig1 bir roman olarak karsimiza ¢gikmaktadir.
Yazar, Tiirk romaninda en ¢ok ragbet edilen temalardan biri olan aydin soru-
nunu bilinen kaliplarin disina ¢ikarak ele almistir. Romanin karmasik yapisi,
“tutunamayan” olarak nitelenen Tiirk aydininin romanda hangi agidan sorun-
sallastirildig1 konusunda da birtakim tereddtitler olusmasina yol agmistir. Bu-
nunla birlikte metni kendi konteksti i¢inde, ihtiva ettigi tip ve karakterlerin ana-
lizine dayali olarak inceledigimizde, ele alinan aydin tipinin en énemli soru-
nunun, “yabancilasma” oldugu goriilmektedir.

Selim Isik’in intihar ettigini 6grenen Turgut Ozben'’in, arkadaginin gegmisi-
ni, onu tantyan insanlarla irtibat kurarak aragtirmasini konu alan romanin arka
planiny, ytizeysel diizeyde kalan cagdaslasma reformlarinin elestirisi tegkil et-
mektedir. Tutunamayanlar’m bir diger dikkat gekici 6zelligi ise, s6z konusu eles-
tiriyi mizahi bir tislupla merkeze almasidir. Berna Moran, Tiirk Romanina Eleg-
tirel Bir Bakig-2’'de, Tutunamayanlar'i postmodernist bir roman olarak degerlen-
dirdigi boliimde, kimi zaman metnin mizah boyutuna da deginmistir. (Apay-
din, 2007: 47) Moran, Oguz Atay’'in metinde muhtelif mizah tekniklerine bas-
vurdugunu belirtmis ve romandaki alayin Cumhuriyet ideolojisine y6nelik ol-
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dugunu vurgulamstir. (Moran, 1990: 196-218) Yazarin mizahi tislubu, romanin
elestirel cephesinin olusumunda rol oynadig gibi, olay orgiisiine istirak eden
tiplerin belirlenmesinde de etkin olmustur. Dolayisiyla Oguz Atay’'in Tutuna-
mayanlar romani ile Adalet Agaoglu'nun Olmeye Yatmak romanlari arasinda, tip-
lerin olay orgiisti icerisinde icra ettikleri fonksiyon bakimindan da belirgin bir
yakinlik bulundugu goriilmektedir. Gerek Olmeye Yatmak romaninin Aysel'i, ge-
rekse Tutunamayanlar'mn Selim Isik ve Turgut Ozben'i, gelenek ile modernite ara-
sinda kalarak mensubu bulunduklari topluma ve tarihsel doneme yabancilag-
mis “sapma”lardir. Oguz Atay tarafindan ironik bir isimlendirmeyle “tutunama-
yan” olarak tavsif edilen bu aydin tipi, Olmeye Yatmak romaninda karsimiza
¢ikan diger aydin tiplerle belirgin bir 6zdeslik ilgisi igerisindedir. Zira Selim Isik
ve Turgut Ozben adli kahramanlar da, tipki Olmeye Yatmak romaninin aydin
tipi Aysel gibi geleneksel degerlerini yasatan tasra kokenli, alt orta veya orta ta-
bakaya mensup ailelerin ¢ocuklar1 olarak diinyaya gelmislerdir. Diinyaya gel-
dikleri tarih, Cumhuriyet rejiminin kuruldugu, kurucu irade tarafindan benim-
senen ideolojik yaklasimla maziye ait degerlerin 6nemli 6lgiide tasfiye edildi-
gi ve toplumun her alanda ¢agdaslastirilmaya ¢alisildig1 hassas bir stirece te-
kabiil etmektedir. Bu donemde, bilhassa egitim kurumlarinda uygulanan 6g-
retim programinin dayandig: ilke ve esaslar1 benimsemeye zorlanan ilkégre-
tim cagindaki kusaklarin yasadig1 yabancilasma, gerek Oguz Atay, gerekse Ada-
let Agaoglu tarafindan benzer sekillerde tasvir edilmistir. Oguz Atay’in, roman-
da Selim ve Turgut'un ¢ocukluk yillarina atifta bulunarak yer verdigi sohbet tu-
tanaklar1 araciligiyla aktardigr asagidaki pasaj, geleneksel kiiltiirtiyle cagdas-
lasma bilinci arasinda bocalayan geng bir neslin ruh haline isaret etmektedir.
Bir bagka ifadeyle Atay, kiiltiirel degismenin yarattig1 celigkinin aile ve okula
yansimasint Turgut'un ironik anlatisi (Aslan, 2009: 154) tizerinden su sekilde ifa-
de etmektedir:

“... Okulda ilk 6grendigim gerceklerden biri de babamin-sonra peder oldu-beni yan-
liglikla mektep yerine okula gonderdigi oldu. Oniimiize alfabe adinda anlagilmaz bir
kitap koydular. Babam ona da elifba dedi. Okulla babami uzlastirmaya imkan yoktu.

Bu garip kitapta, bizim kiligimiza pek benzemeyen bir bicimde giydirilmis ¢ocuk-
lar, boyuna birbirlerine top atiyorlardi. Hangi mahallede oturduklarini bilemedigim
bu ¢ocuklar, kumbaralarinda-bizim evde boyle bir kutu yoktu-para biriktiriyorlar; ba-
balar1 da-Ahmet Agabey kadar geng ve biyiksiz adamlardi bunlar-onlara ¢atana denen
kayiklar altyordu. Bir de vatan denen bir sey vardi ki, ¢ok iyi korunmasi gerekiyordu.
Bizler, her sabah hep bir agizdan onu 6ztimiizden ¢ok sevdigimizi, ant denilen bir sey
igerek haykiriyorduk...” (Atay, 2008: 74-75)

Babasini “peder”, gittigi mektebi “okul”, 6grenmekle yiikiimlii oldugu elif-
bay1 “alfabe” olarak benimsemek zorunda kalan Turgut, ilkogretim ¢aginda ya-
sadig1 kiiltiirel degisimi ironik bir tislupla kaleme almaktadir. Bununla birlik-
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te, romanin ilgili béltimiinden alintiladigimiz bu pasaj, Turgut'un maruz kal-
dig1 psikolojik baskiy1 betimlerken, tek parti doneminin tektiplestirici egitim
politikasini sorgulayan bir tavir igermektedir. Olmeye Yatmak romaninin Ay-
din adli kahramaninin giinltigiinde yer verdigi asagidaki boliim de, Cumhu-
riyet’in ilk kusaklarinin maruz kaldig1 zorunlu kiiltiir degisiminin birey tize-
rindeki etkilerini ele almasi agisindan 6nem arz etmektedir:

“... Miizik hocamiz bize daha ilk dersinde (Mon ami Pierrot) diye bir sarki 6gret-
ti. Cok hosuma gidiyor. Unutmayayim da tatilde goriirsem Aysel’e okuyayim. Yazin
herhalde o da evlerine déner. Sarkiy1 duyunca kim bilir nasil sagirir, nasil imrenir. Oyle
utangag da bir kiz ki, her seye hemen ytizii kizarir. Bakalim éntimtizdeki y1l ortaoku-
la yine devam edebilecek mi? Ortaokula gidebilmek i¢in ¢ok aglamis. Kendini dereye
bile atmaya kalkmig. Babasi, onu yine de 6yle kiz haliyle bagkente géndermezdi ama
babam araya girdi. Babamin zoruyla Aysel’i Ankara’ya, teyzesinin yanina génderdi-
ler. Aysel’in babasi ¢ok geri kafali bir adam. Aysel’i mezuniyet miisameresine bile ¢1-
karmak istemedi. Yine benim medeni ve uyanik babam araya girdi. Atatiirk inkilap-
larina boyle kars: gelirse, belediye reisine diikkanini kapattiracagini sdyledi de, Aysel
miisamereye 6yle gikabildi. Zavalli Aysel! O, hi¢ Ulu Onder’imizin istedigi gibi bir Tiirk
kiz1 olamayacak bana kalirsa...” (Agaoglu, 1982: 40)

Adalet Agaoglu, Cumhuriyet donemi aydininin yasadig: kiiltiirel ikilemin
sosyo-psikolojik nedenlerini, yine roman karakterlerinin ¢ocukluk yillarma ilig-
kin gesitli anlati, mektup ya da gtinliikler araciligryla dikkatlere sunmaktadr.
Yazarin bu noktada, geriye doniis ve biling akis: gibi postmodern yazin teknik-
lerine siklikla bagvurdugunu goriirtiz. Oguz Atay da, romaninin bagkahraman-
lar1 Turgut ve Selim’in sahsinda bir devrin aydininin maruz kaldig politik ve
kiiltiirel baskiy1 ortaya koymak amactyla, kahramanlarin gegmis yagsantilari-
na iliskin miisahedeleri 6zellikle serbest ¢agrisim, ironi ve biling akig: teknikle-
rine bagvurarak aktarir. Tutunamayanlar’da da anlati, Turgut ve Selim tarafin-
dan birlikte kaleme alinan sohbet tutanaklari, ¢esitli manzum pargalar ve giin-
liikklerle zenginlestirilir. Her iki yazar da, benzer teknik ve anlatim yontemle-
ri vasitasiyla ele aldiklar: aydin tiplerin i¢ diinyalarma daha derin bir bi¢im-
de niifuz etmeye ¢alismaktadir. Bu miinasebetle, gerek Adalet Agaoglu'nun ge-
rekse Oguz Atay’in, okura kahramanlarinin i¢ diinyalarindan seslenmeyi ter-
cih ettikleri diistintilebilir. Bu diinya, cogunlukla kahramanlarin iginde bulun-
duklar1 karamsar ve bunalimli ruh halinin olusumuna zemin hazirlayan ¢o-
cukluk yillariin anilariyla doludur. S6z konusu anilar, feodal kalintilarindan
arindirilarak cagdas birer “Cumhuriyet cocugu” olarak yetistirilmek istenen
aydinlarin karsilasti$1 genel bir aidiyet sorununa isaret eden sembol ve imaj-
larla oriiliidiir:

“... Siz de benim gibi,
Ginleri
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Sevgiyle isteyerek degil de, takvimden yaprak koparir gibi gergek
Bir sikint1 ve nefretle yasamadinizsa, Ankara giinesi sizin de
Uyusturmussa beyninizi, Ata'nin izinde

Gitmekten bagka bir kavrami olmayan

Cumbhuriyet ¢ocugu olarak yayan

Pis pis gezdinizse (o siralarda adi Opera Meydani olan)

Hergele Meydani'nda, bu sar1 ve tozlu alan

[grendirmediyse sizi,

Bir tagra ¢ocugu sifatiyla 6zlemeyi bilmiyorsaniz denizi
Kaybettiniz benim gibi...” (Atay, 2008: 124)

Selim’in 6z yasamoykiisiiniin siirlestirildigi bu boliimde, yazar tarafindan
“Ata'min izinden gitmekten baska bir kavrami olmayan/Cumhuriyet cocugu olarak ya-
yan” satirlartyla somutlastirilan ¢cocuk imgesi, romanin temel sorunsallarindan
biri olan aydin kimliginin psikolojik arka planini temsil etmektedir. Yukarida
aktardigimiz manzum pargada mizahi bir tislupla tenkit edilen tektiplestirici
egitim politikasini sorgulayan benzer bir tavrin varhgina, Olmeye Yatmak ro-
maninda da tesadiif ederiz. Aysel’in, intihar etmek tizere girdigi otel odasin-
da yasadigi i¢ hesaplasma neticesinde ge¢misini sorguladig: asagidaki bolim-
de, aydinin bilincaltinda yasattig1 imgelere atifta bulunulur. Bu atiflarin
onemli bir bolimiiniin, Cumhuriyet rejiminin ¢cagdaslasma ideali etrafinda te-
sekkiil eden terminolojiye dayandig: goriilmektedir:

“... Olmek nedir? Olmek, yagsamis oldugunu bilmeyi gerektiriyor.

Ah benim Diindar 6gretmenim! Ah benim gazetelerim, liselerim, kaymakamlarim,
babalarim, agabeylerim, kah Alman, kah Amerikali kilikli askerlerim, ¢ocuk ytizlii hal-
kevlerim, ‘Bir Tiirk diinyaya bedel’lerim, marglarim, heykellerim, Alman yengelerim
ve “Tout va tres bien Madame la Marquise’ sarkilarim! Havada ugusan her seyden bi-
raz... Ve savas bitmistir ey sen arkadasg! Biiytik zaferin giintinii terenniim edelim... Bu
muymus yurdunu sevmek? Yurdunu, budununu 6ziinden ¢ok sevmek? Sevmek... Sev-
mek, bilmektir. En iyi 6grendigim seyse ‘vecize’ sdylemek...” (Agaoglu, 1982: 267-268)

Her iki romanin ilgili béliimlerinden alintiladigimiz pasajlarda da aydin-
larin, cocukluk ¢aglarinda kendilerine benimsetilen ezberlerin mesruiyetini iro-
nik bir dille sorguladiklarini gézlemleyebilmek miimkiindiir. Yazarlarin, iro-
niyi kahramanlari vasitasiyla aragsallastirmalari, bir tiir sistem elestirisi ola-
rak yorumlanabilecegi gibi, 1930'1u yillarda yiirtirliikte olan egitim politika-
sinin aydin tizerindeki etkilerini ortaya koyma girisiminin sonucu olarak da
degerlendirilebilir. Bu tespite dayali olarak ¢alismamizin merkeze aldig1 ay-
din nosyonunun genel hatlarini belirleyebilmek amaciyla, egitim kurumunun
tilkemize 6zgii cagdaslasma deneyimi tizerindeki etkilerini muhtelif yonleriy-
le tartigmak gerektigi kanaatindeyiz.
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2. “AILE” VE “EGITIM” KURUMLARI ARASINDAKI
IDEOLOJIK CATISMA EKSENINDE CUMHURIYET
AYDINININ KIMLIK ARAYISI

Ulkemizde, Cumhuriyet'in ilaniyla birlikte yasanan ¢agdaglasma deneyi-
minin igerigini belirleyen unsurlardan biri de, aile ve egitim kurumlar1 arasin-
da vuku bulan “deger ¢atismas1”dir. Kiiltiirel diizeyde yasanan bu ¢atisma, tim
toplumsal uzuvlar etkiledigi gibi, aydinin kimlik arayisini ve bu durumun ede-
biyat metinlerindeki yansimalarini da bir biitiin halinde sekillendirmistir. Ai-
lelerinden intikal eden kiiltiirel kodlarla bat1 uygarligin1 model alan cagdas-
lasma telkinleri arasinda bir segimde bulunmaya zorlanan bu aydin kusagin
kimlik arayis1, temelde “aile” ve “egitim” olmak tizere iki toplumsal miiesse-
senin ¢atismasina sahne olmaktadir. Hilmi Yavuz, Roman Kavrami ve Tiirk Ro-
mani adli eserinde, Olmeye Yatmak romamni kadinin 6zgiirliigii sorunu para-
lelinde ele alirken, Agaoglu’nun bu iki yap1 arasindaki catismay1 aydin kim-
ligi tizerinden karakterize etmeye calistigini belirtir:

“Adalet Agaoglu'nun ‘Olmeye Yatmak's, 1930 yillarinda dogan Tiirk aydinlariin
romani. Batict cumhuriyet ideolojisinin temellendirilmeye cahgildig: yillarda egitim gor-
miis, bu ideoloji ile getirilmek istenen dontistimler karsisinda koylii ya da kiigiik ka-
sabali ailelerin geleneksel yasam tisluplarini degistirmemekte direnmelerinden dogan
celigkileri yasamis bir kusagin roman1 da denebilir. Agaoglu, romanin bagkisisi olan
Aysel tipinde, egitim diizeyinde ortaya konan batic1 cumhuriyet ideolojisi ile aile dii-
zeyinde ortaya konan geleneksel ideolojiyi karsi karsiya getiriyor. Romancinin Tiirk
toplumunun bu iki kurumunu (aile; egitim) birbiriyle ¢atisan iki toplumsal kesit ola-
rak segmesi rastlantisal degil. ‘Olmeye Yatmak'ta temellendirilmek istenen kadinin 6z-
giirliigii sorunu, belirli bir tarih diizeyinde, aile ve egitim kurumlari arasindaki ¢atig-
mada somutlanur; geleneksel ideolojiyi diglastiran aile kurumu ile batici cumhuriyet
ideolojisini diglastiran egitim kurumu, kadin 6zgiirliigii sorununun trajik bir olgu ni-
teligiyle algilanmasini olanakli kilacak bir bicimde catisir.” (Yavuz, 1996: 156)

Tutunamayanlar romaninda da, iki farkli ideolojik yénelimin temsilcisi ola-
rak karsimiza ¢ikan aile ve egitim kurumlar: arasindaki ¢atismanin varligi-
na rastlariz. Romanin bagkahraman: Turgut, ¢ocukluk anilarin: dile getirir-
ken, geleneksel ideolojiyi sembolize eden “aile” kurumunun temsilcisi duru-
mundaki babasiyla, batict Cumhuriyet ideolojisini sembolize eden “egitim”
kurumunun temsilcisi durumundaki 6gretmeni arasindaki kiilttirel ihtilaf-
lara gondermede bulunmaktadar:

“... Babamla 6gretmenim arasindaki tartismalar, kiiltiirle olan ilk temasimin zevk-
li hatiralaridir. Benim araciligimla yapilan ve tartismacilarin pek farkina varmadikla-
r1 bu konugmalar benim igin sinsi bir keyifti. Ilk giin, kosa kosa eve gelmis ve hemen
babama yetistirmistim: ‘Baba, sen yanlis biliyormussun. Ogretmenimiz sdyledi: biz mek-
tebe degil okula gidiyormusuz... Ogretmenim! Babam dedi ki, ekoldiir dedi 6gretme-
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nim!” ‘Baba, 6retmenim dedi ki, yeni yetisenler dedi, herkesin anlayacag1’ dedi. ‘Og-
retmenim! Babam dedi ki milli miicadeleyi yapanlar dedi, ona milli miicadele demis-
ler dedi; kurtulus savast s6zii sonradan bulunmus.’ ‘Ogretmenim! Gazetede okudum-
babam tembih etmisti ikide birde babam dedi ki babam dedi ki deme diye-sizin kah-
raman dediginiz...” ‘Baba! Sen artik ¢ekilsin diyorsun ama, 6gretmenimiz bugtin bir siir
okuttu: Atatiirk ulu 6nder, onun izinden gider diyor...” (Atay, 2008: 76)

Turgut'un babasi ve 6gretmeni tarafindan temsil edilen farkli kutuplar ara-
sindaki ideolojik ayrim, giinliik konusma diline de yansimistir. Turgut'un ba-
basinin sahsinda dislasan gelenegin “Milli Miicadele” olarak adlandirdig: Ulu-
sal Bagimsizlik Savaginin, Cumhuriyet rejiminin resmi ideolojisi nezdinde-
ki karsilig1 “Kurtulus Savagi” dir. Benzer bir ihtilaf, egitim kurumlarina veri-
len isimler arasinda da mevcudiyet gostermektedir. Bu dénemde, batili stan-
dartlara uygunluk teskil edecek sekilde yeniden yapilandirilan egitim kurum-
larinin isimlendirilmesinde, Arapca kokenli bir kelime olan “mektep”in ye-
rine Fransizca kdkenli “okul” s6zctigii kullanilmaya baglanir. Yazar, aile ve egi-
tim kurumlar: arasinda zuhur eden ideolojik ayriligi, toplumun dil ve kiil-
tlir alanindaki yerlesik aliskanliklarini degistiren baslica etken olarak telak-
ki etmektedir. Bununla birlikte romanda s6z konusu degisim, saglikli ve 6n-
goriilebilir bir diyalektik gelisimden ziyade, birey ve toplum iizerinde
mubhtelif sorunlar yaratan, jakoben karakterli ytizeysel bir cagdaslasma gi-
risimi olarak takdim edilmektedir. Aydin, genis 6l¢lide bu girisimin yaratti-
g1 kiiltiirel ikilemin sonucudur.

Bu donemde, batict Cumhuriyet ideolojisinin egitim kurumu vasitastyla ya-
ratmaya ¢alistig1 aydin tipi, bir tiir iist kimligin tasiyicis1 ve savunucusu ola-
rak idealize edilmektedir. Cumhuriyet devrimlerini genis halk kitlelerine be-
nimsetme vazifesini iistlenmis, terakki/ilerleme fikrine sarsilmaz bir inancla
bagli, rejimin temel ilke ve esaslarina sadik, batililasma yanlis1 ve reformist bir
hiiviyet kazanan bu figtir, pek ¢ok acidan ideal birey olarak gériilmektedir. Tu-
tunamayanlar romaninin en dikkat gekici kahramanlarmdan biri olan Ziya Oz-
devrimsel, Oguz Atay’in, bu ideallestirilmis tist kimligi tenkit etmek tizere kur-
guladig bir tiptir.

“Yeni dogmus bir bebegin gelismesini engelleyen ve onu eli kolu baglh bir durum-
da birakan eski kundak sistemini, yerinde bir devrimle ortadan kaldiran biiytik Tiirk
reformcusu ve diisiiniirii Ziya Ozdevrimsel (devrimden 6nceki adiyla Miikrimin Ziya)
her bakimdan gergek bir devrimciydi. Onu, sapka devriminden sonra sapkasiz, kiya-
fet devriminden sonra kiyafetsiz, yazi devriminden sonra eski harflerle kitap okurken
goren olmamustir. Biitiin devrimlere, ilk gengliginden beri ytiirekten baglanmis olan Ziya
Tahiri, yalmz devrimlere uymakla kalmanus, devlet parasiyla gonderildigi Amerika
Birlesik Devletleri’'nin Ohio eyaletinde de, derslerine ¢aligacag: yerde tilkenin devrim
yapmakta yararli olabilecek 6zelliklerini incelemistir...” (Atay, 2008: 163)
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Yazarm, genel 6zelliklerini Selim ve Turgut {izerinden gézlemledigi Ziya Oz-
devrimsel tipine elestirel bir mesafeden baktig1 goriilmektedir. Muhtelif yon-
leriyle, sosyalist gercekgilik akiminin 6nde gelen teorisyenlerinden Jdanov'un
“olumlu kahramanlar 6gretisi” kapsaminda tarif ettigi ideal insan tipine benzer-
lik tegkil eden bu kahraman, egitim sisteminin yarattig1 tektiplesme stirecinin
somut drneklerinden biridir. Olmeye Yatmak romanda yer verilen Diindar 6g-
retmen ve dmriinii Cumhuriyet degerlerini yasatmak igin calismaya vakfetmis
Adapazar1 Kaymakami da bu paralelde ele alinarak incelenebilir. Bu tipler, aymn
zamanda aile ve egitim kurumlari arasindaki irtibatsizlig1 ortaya koymalar1 agi-
sindan da 6nem tagimaktadir. Bir bagka ifadeyle her iki romanda da aydin kav-
rami, aile ve egitim kurumlari tarafindan temsil edilen ideolojik yaklagimlar
arasindaki catismanin var ettigi bir unsur olarak belirmektedir. Cocukluk ve
ilk genglik yillarindan, tahsil hayatlarina, ¢alisma hayatlarindan olgunluk do-
nemlerine kadar uzanan siiregte ele alinan aydmnlarin iginde bulunduklar: ruh
hali, bu genis zaman dilimi igerisinde yasadiklari sosyal bunalimlar, ekonomik
krizler, kiiltiirel catigmalar, siyasal darbeler ve modernlesme hareketleriyle bir
biitiin halinde temellendirilmektedir. Bu durum, Tutunamayanlar ve Olmeye
Yatmak romanlarinda yer verilen aydin tipler arasinda birtakim miisterek 6zel-
lik ve egilimlerin olusmasina zemin hazirlamigtir. 56z konusu ortakliklar su
basliklar altinda maddelestirebilmek miimkiindiir:

* Her iki romanin aydin tipleri de, kdy ya da kiiciik kasabalarda diinyaya
gelmis, orta veya alt orta sinifa mensup ailelerin ¢ocuklaridir.

o [lkogretim yillarindan itibaren, aile ve egitim kurumlari arasindaki
ideolojik farklilik gercevesinde kiiltiirel aidiyet sorunuyla kars: karsiya kalmis-
lardir.

e Cumhuriyet’in ve modernlesmenin sembolii olarak goriilen Ankara’da
yasamaktadirlar.

e Yagadiklar1 kimlik catismast, her iki romanda yer verilen aydinlar: da, men-
subu bulunduklari toplumun kiiltiirel ve ahlaki degerlerine yabancilasmaya
sevk etmistir.

* Resmi ideoloji tarafindan kendilerine benimsetilmeye c¢alisilan tist kim-
ligi reddetmiglerdir.

¢ Kendilerini, ge¢cmis yasantilarini, toplumu ve sosyal iligkilerini sorgula-
maktadirlar.

¢ Ekseriyetle uyumsuz, ice doniik, sorgulayici, karamsar ve kuskucu birey-
lerdir.

* Intihar egilimi ve 6liim mefhumu, karakter yapilari agisindan belirleyi-
ci 6gelerdir. (Tutunamayanlar romaninin bagkahramanlarindan Selim, yagami-
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1 intihar ederek sonlandirirken, Olmeye Yatmak romaninin aydin tipi Aysel’de
intihar eylemi, tegebbiis diizeyinde kalir.)

Intihar teminin, her iki romanin aydin tiplerinin psikolojik yapilari {ize-
rinde miiessir olan ortak bir egilim olarak belirmesi, tesadiifi degildir. Yaga-
dig1 kimlik gatismasi neticesinde yalnizlasmis ve tekilesmis aydin i¢in in-
tihar, bir tiir kurtulusu sembolize etmektedir. Bu egilim, aydinin “tutunama-
mig”ligin1 vurgulayan bir izlek hiiviyetindedir. Tutunamayanlar ve Olmeye
Yatmak’ta bu olgunun merkezi bir fonksiyon icra edecek diizeyde nesneles-
mesi, gerek Oguz Atay’in, gerekse Adalet Agaoglu'nun belirli bir tarihsel ger-
ceklik igerisinde tegekkiil eden sosyolojik bir vakay1, ayni bilingle kavradik-
larini kanitlamaktadir.

3. CAGDASLASMA HAREKETLERININ MEKANSAL
DUZEYDE TEMSILI: MERKEZI BIR SEMBOL
OLARAK ANKARA

Calismamiz boyunca merkeze aldigimiz romanlar arasindaki tematik ilis-
kiyi mekan kurgusu baglaminda incelerken Ankara'nin icra ettigi merkezi fonk-
siyon {izerinde hususi bir dikkatle durduk. Incelememizin bir kismin1 Anka-
ra sehri tizerinde yogunlasan bu dikkatin tegkil etmesinin temel nedeni, ele al-
digimiz iki metinde de mekan kavraminin benzer bir vazifeyi tistlenecek ge-
kilde kurgulanmig olmasidir. 1920’de 20.000 niifuslu bir kasaba olan bu sehir
(Keles, 2000: 26), baskent statiisti elde ettikten sonra gerek geng Cumhuriyet’in
merkezi olma hiiviyetiyle gerekse kisa siire igerisinde biiytiik bir hizla hayata
gecirilen reformlarin dogdugu yer olmasi hasebiyle Tiirk toplumunun ¢agdas-
lagma deneyiminin sembolii niteligi kazanmustir. Tutunamayanlar ve Olmeye Yat-
mak romanlarinda, aydinin sosyal cevre ile olan iligkilerinin, gelenek ve mo-
dernite kavramlar: arasinda yasadig: kiiltiirel ikilemin ve Cumhuriyet ideo-
lojisiyle kurdugu miinasebetin anlatimi, Ankara 6zelinde vurgulanmigtir. Bu
acidan bakildiginda Ankara, belirli bir tarihsel kesitin sosyo-politik, kiilttirel
ve iktisadi konjonktiiriinii yansitan bir dekor sunmaktadir. Dolayistyla her iki
romanda da mekan olarak secilen Ankara, nakledilen olaylarin cereyan ettigi
statik bir sahne olmaktan ziyade, kahramanlarin fiziksel ve psikolojik durum-
lariny, iginde bulunulan tarihsel dénemi ve sosyo-politik yapiyi tasvir eden bir
ara¢ durumundadir. Zira mekan, hem gercek diinyay1 hem de kurmaca diin-
yay1 gevresel olarak kusatir. Insanin i¢ diinyasinda yagadig firtinalar, gevre-
siyle celisik bir karakterde sunularak giiglii bir mekan retorigi olusturulabilir.
Ya da roman kisisinin i¢inde bulundugu fiziksel ve ruhsal durum, yasanan anla
uyumlu bir mekan retorigiyle, giiclii bir sekilde ifade edilebilir. Romanda 6n-
celikle sahne gorevi goren mekan, bunun disinda romanci tarafindan:
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a) olaylarin cereyan ettigi ¢evreyi tanitmak
b) roman kahramanlarini ¢izmek

¢) toplumu yansitmak

d) atmosfer yaratmak

cihetinde de kullanilabilir. (Tekin, 2008: 129) Tutunamayanlar ve Olmeye Yatmak
romanlarinda ise mekan, yukarida yer verdigimiz vazifelerin tiimiinii tistlen-
mekle birlikte, 6zellikle “roman kahramanlarini ¢izmek” ve “toplumu yansitmak”
tizere kullanilmistir. Her iki romanin aydinlarinin i¢inde bulunduklari fizik-
sel ve ruhsal durumun olusumunda da Ankara’nin 6énemli bir rolii vardir. Bu
acidan bakildiginda Ankara, roman kahramanlarinin karakteristik 6zellikle-
rini ¢izen bir mekan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yine romanlarda, mekan ola-
rak secilen Ankara sehri araciligiyla bu donem Tiirk toplumunun genel 6zel-
liklerinin bir biitiin halinde yansitildig: goriiliir. Mekanin, toplum ve bireyle
arasinda varligi miisahede edilen bu ¢ok yonlii aligveris, onu vakanin kahra-
manlarindan biri haline getirir. (Aktas, 2005: 131)

Romanlarda bu yoniiyle kisilestirilen Ankara’nin ihtiva ettigi dzellikler, ele
alinan aydin prototipinin olusumunu saglayan dinamikler olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Demografik, iktisadi, kiiltiirel ve sosyal acidan kentlesme siirecinin
ilk asamalarinda bulunan 1930'1u ve 1940’11 yillarin Ankara’si, i¢ go¢ hareket-
lerinin, yiizeysel diizeyde kalan ¢agdaslasma girisimlerinin, batililasma san-
alarmin ve ani sosyal degisimlerin yarattig1 ictimai sorunlarla kimligini ara-
yan modern bir tasra kasabasi goriintimiindedir.

“_.. Bir bagka yazarimiz, ‘Ankara’nin Koylii-iscileri’ baglikli fikrasinda: “Ankara’nin
¢ok modern ve medeni manzarasi iginde gole eza veren bir nokta var: Aksam saatle-
rinde kafile halinde bulvarda rastlanan isci koyliilerin kiyafet perisanlig... En kotii ih-
timal, bu kiliklara bakarak bir yabanci, Tiirk koyliistinii bu derece yoksul ve zavall sa-
nabilir...” demistir.” (Agaoglu, 1982: 32)

Olmeye Yatmak romaninda, yukaridaki satirlar vasitasiyla bir bakima ka-
rikatiirize edilen modernlesme ¢abasi, Tutunamayanlar’da da mizahi bir dil-
le ele alinir. Atay’in, Cumhuriyet'in ¢cagdaslasma projesinin kentsel mekan tize-
rindeki etkilerini ele aldig1 asagidaki pasaj da, benzer bir elestirel tutumu ak-
settirmektedir.

“... Ankara, hele o zamanlar, ¢ok kirliydi. Rivayete gore, bataklik bir zemin tizeri-
ne kurulan bu sehir i¢in uygun bir yer secilememisti. Bazi ihtiyarlar, Paga’ya o zaman
o kadar soyledik, bagka yere tagisin diye, derler. Anlasilan dinletememisler. Selim’in
doneminde bu bataklig1 yer yer binalar, yollar ve kaldirimlarla kaplamislardi. Fakat
sehrin ortasinda bulunan ve yeni yetismekte olan memur sinifinin bitki kiiltiirtinii ar-
tirmak amaciyla yapilan biitytiik bir park her yeri camura buluyordu...” (Atay, 2008: 228)
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Cumhuriyet'in ilk yillarinda Ankara’da yagsanan hizli, temelsiz ve plansiz ken-
tlesme, varligini gerek fiziksel gerekse kiiltiirel diizeyde gostermektedir. Bu du-
rum, birtakim ekonomik, politik, kiiltiirel ve sosyal sonuclar dogurdugu gibi,
yeni bir insan tipinin de ortaya ¢ikmasina onctiliik etmistir. Tutunamayanlar’m
Turgut, Selim ve Siileyman’s, Olmeye Yatmak romaninin Aysel, Omer, Engin, Ay-
din, Ali ve benzeri aydin tipleri, Ankara’nin kentlesme deneyimi etrafinda te-
sekkiil eden bu tiir sosyal sarsintilarin sonuglaridir. Bir bagka ifadeyle s6z ko-
nusu romanlarda “tip” ve “mekan”, modernlesme deneyimleri arasinda belir-
gin paralellikler bulunan, ayn1 déniisiim stirecinin yarattig1 benzer sorunlar1 ya-
samisg iki unsuru temsil etmektedir. Aralarindaki kargilikl etkilesimi saglayan
oge ise, Cumhuriyet rejiminin benimsedigi ideolojik perspektiftir.

SONUC

Tutunamayanlar ve Olmeye Yatmak romanlari, bircok aragtirmaci tarafindan
postmodern cizgide gelisen Tiirk edebiyatinin en 6nemli 6rnekleri arasinda gos-
terilmektedir. Gerek teknik gerekse igerik 6zellikleri agisindan mukayeseli ola-
rak tahlil edilmeye elverisli nitelikteki bu metinler, birgok agidan benzer toplum-
sal gozlem ve realiteler tizerinde yogunlasmaktadir. Bunlarin basinda gelen “ay-
din” nosyonu, her iki romanda da Cumhuriyet rejiminin resmi ideolojisi ile olan
iligkisi baglaminda ele alinarak sorunsallagtirilmigtir. Her iki roman da Cumhu-
riyet dénemi aydiminy, aile ve egitim kurumlari sahsinda temsil edilen iki fark-
l1ideoloji arasinda kiiltiirel aidiyet sorunu yasayan, ¢cagina ve toplumuna yaban-
cilagmus insan tipi olarak miitalaa etmektedir. Inceledigimiz metinlerin ilgili bo-
ltimlerinden alintiladigimuz pasajlar, bu durumun olugumunun temel miisebbi-
binin, donemin tektiplestirici egitim politikasi oldugu tezini ortaya koymakta-
dir. Bilhassa tek parti doneminin sekiiler degerleri 6nceleyen bati yanlsi gagdas-
lagma {ilkiisii dogrultusunda aydin icin idealize ettigi “iist kimlik”, s6z konusu
tektiplestirici politikanin en 6nemli enstriimanlarindan biridir. Buna mukabil ay-
din, kendisine benimsetilmeye calisilan tist kimlik karsisinda olumsuzlayici bir
tavir almaktadir. Bu durum, romanlarda Cumhuriyet'in ilk kusak aydini olarak
tanitilan ztimreyi stireklilik arz edecek bir kimlik arayisina sevk etmistir.

Oguz Atay ve Adalet Agaoglu'nda gelenek-modernite ¢atismasinin var et-
tigi bir 6ge olarak tiplesen aydin figiirii, sosyal kimligini arayan, yalnizlagmis
“yeni kentli” bireyi temsil etmektedir. Yazarlar, ayni diinya gortisiinde birlesen,
yasam tarzlari, ruhsal durumlari, davranig bigimleri, aligkanliklar: ve ideolo-
jik egilimleri arasinda belirgin paralellikler gézlemlenen bireyler olarak ¢izdik-
leri aydin tipler araciligiyla, sosyolojik bir realiteye gondermede bulunmak-
tadir. Iginde yasadig1 cagin sosyo-politik kosullarinin {iriinii olan bu aydim, ge-
lenekle gatisan bir nesil tizerinde egemenlik kuran ruhsal bunalim ve degisi-
min (Ayaz, 2012: 35) semboliidiir. Dolayisiyla, Tiirk modernlegsmesinin tarih-
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sel kosullarini anlamak agisindan sembolik bir hiiviyet kazanmis olan erken
donem Cumhuriyet aydininin ayirt edici vasiflarini da g6z 6ntinde bulundur-
mak gerektigi kanaatindeyiz.

Tematik agidan incelendiginde, her iki romanin temel iletisinin de aydin kav-
ramim aragsallagtirarak belirli bir tarihsel kesit igerisinde yaganan modernlesme
stirecinin kogullar1 ve devletin bu stiregteki roliintin elestirisi tizerinde yogunlas-
tig1 goriiliir. Ayni kusagin temsilcileri olarak karsimiza ¢ikan Oguz Atay ve Ada-
let Agaoglu, birbirini takip eden yillarda kaleme aldiklar1 bu eserlerde bir dev-
rin sosyo-psikolojik, siyasal ve kiiltiirel goriintimiinii aydin kimligi 6zelinde ele
almuglardir. Ttirk toplumunun, gelenekten moderniteye uzanan yolculugunun muh-
telif merhalelerini benzer bir perspektiften okuyan iki yazar da aydin tipinin is-
levselliginden yararlanmustir. Bu noktada dikkate deger bir diger husus da roman-
larin sosyolojik ve tarihsel gozlemlerini, toplumsal biittinltigiin disinda kalan, ya-
bancilagmis, caginin degerlerine elestirel bir mesafeden bakan, tecrit edilmis ay-
dinlar tizerinden ortaya koymasidir. Dolayisiyla ele aldigimiz romanlarda aydin
kimliginin, ¢caginin sosyo-politik kosullarinin tirettigi bir sonug olarak ele alindi-
g goriirtiz. Buna kargin her iki yazarda da aydin, ayni zamanda bu dénemin
mevcut egitim politikasin ve tektiplestirici uygulamalarin tenkit etmek tizere arag-
sallagtirmaktadir. Reel kimligiyle “sonu¢”, kurgusal kimligiyle ise “neden” olarak
beliren aydin, gelenekten moderniteye gecisin saglikli bir 6rnegi olmaktan ziya-
de, koklii bir eski-yeni ¢catismasinin izdiistimii niteligindedir.
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