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Gilinlimiiz Tirk edebiyatinda polisiye roman tiiriiniin dikkate deger temsilcilerinden biri
olan Ahmet Umit'in 2000 yilinda yayimlanan roman Patasana, sugu ve insanhigin suca
egilimini polisiye kurgu icerisinde yansitir. Adini kitapta hikayesine yer verilen Hititli saray
basyazmani Patasana’dan alan roman, i¢ ice ge¢mis vaka halkalarindan olusan farkl bir
kurguya sahiptir. Cerceve vazifesi goren ilk metin, 1990’1 yillarin sonunda Gaziantep
yakinlarinda bulunan antik Hitit kentindeki kazi ¢alismalar: sirasinda sir dolu olaylarin
yasandig1 alt1 giinii anlatir. Cekirdek vakay: yansitan diger metin ise MO 700’li yillarin
basinda ayni yorede yasayan Hititli saray basyazmani Patasana’nin kisisel hikayesini ve bu
hikayenin ¢evresinde Hitit kentinin Asurlularca yok edilis stirecini gézler 6niine stirer. Her
iki metinde de sugun/cinayetin ve su¢clunun/katilin merkeze alindig1 roman, ayni zamanda
roman Kkisilerinin psikolojisine de odaklanan anlatimiyla, islenen sugun/cinayetin
¢evresinde insani tim yonleriyle yansitma c¢abasiyla ve beklenmedik sonuyla polisiye
roman yazininda ayri bir yere sahiptir. Patasana, sugu ve suca egilimi merkeze alirken
sucun islendigi topluma ve cografyaya da dokunan bir romandir. Bu yazida Patasananin
kurmaca diinyasinin incelenmesi amaclanmistir. Calismanin giris béliimiinde, roman ve
kurmaca diinya iligkisi, polisiye roman kavrami, polisiye romanin genel 6zellikleri, diinya ve
Tiirk edebiyatindaki yeri lizerine bilgi verilecek; ardindan Patasana bu bilgiler 1s181inda
analiz edilerek romanin kurmaca diinyasi tizerinde durulacaktir.

Anahtar sézciikler: Roman, Kurmaca Diinya, Kurgu, Polisiye Roman, Ahmet Umit,
Patasana.

ABSTRACT

Patasana, which was written by Ahmet Umit who is one of the leading agents of detective
novel in today’s Turkish literature, and published in 2000, reflects crime and mankind’s
tendency toward crime within detective fiction. The novel which takes its name from
Patasana who is Hittite and court's head clerk according to the plot, has a different fiction
that is composed of nested rings of case. The first text as a frame, narrates the mysterious
events occurring during excavations in an ancient Hittite city near Gaziantep at the end of
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1990's. The other text which reflects internal case, displays personal story of head clerk
Patasana who lived in the same region at the beginnings of the B.C. 700, around this story
also shows destruction process of Hittite city by Assyrians. The novel which focuses on
crime/murder and criminal/murderer in both texts, has a seperate place in detective novel
literature thanks to its narration which also focuses on the psychology of characters, its
effort to reflect human in all aspects around the crime/murder, and its unexpected end.
Patasana, is such a novel that while focusing on crime and tendency toward crime, also
touchs the geography and community where the crime is committed. In this paper, the
fictional world of Patasana is intended to analyse. The introduction part of the paper
provides information on the relation between novel and fictional world, the concept of
detective novel, its general characteristics and its place in the world and Turkish literature;
then, Patasanda’s fictional world is analysed in light of this information.

Keywords: Novel, Fictional World, Fiction, Detective Novel, Ahmet Umit, Patasana.

GIRIS
Roman ve Kurmaca Diinya

Modern zamanlarin anlatim tiirti olan romani tanimlamak iizere, ge¢gmisten gliniimtize degin
edebiyat arastirmacilari, kuramcilari ve yazarlar tarafindan ¢ok sayida yazi kaleme alinmis ve bu
yazilarda roman sanatiyla ilgili tirlii disiinceler dile getirilmistir (Tekin 2015: 9). Roman
tlirtiniin niteliklerini ortaya koymaya yonelik bu diisiincelerin hemen hepsinin bulustugu ortak
nokta, romanin dis diinyanin gercekligiyle kurmaca bir diinyay1 bulusturan yazinsal bir tiir
oldugu diisiincesidir. Isldm Ansiklopedisinde “zamani, mekani, olaylar1 ve Kkisileriyle gercek
hayata ve kurguya dayanan, ¢ok cesitli anlatim tekniklerinin kullanildig1 edebf eser tiirii” (Okay
vd. 2008: 160) olarak tanimlanan roman, TDK Tiirkce Sozliik’te benzer ifadelerle “insanin veya
cevrenin karakterlerini, goreneklerini inceleyen, seriivenlerini anlatan, duygu ve tutkularin
¢ozlimleyen, kurmaca veya gercek olaylara dayanan uzun edebi tiir” (Roman: 2005) olarak
anlamlandirilir. Nitekim giiniimiiz Tiirk romaninin 6nde gelen temsilcilerinden Orhan Pamuk da
roman yazma eylemini “okuyucunun beklentileriyle satran¢ oynamak, okuyucunun beklentisini
tahmin edip ona karsi ¢ikmak ve yasanmis deneyim ile hayal edilmis seyi ustaca ve bilgece
karistirma isi” seklinde ifade ederken romanda gercegin ve kurmacanin i¢ iceligine vurguda
bulunur (2011: 34-35). Bu ig¢ icelik, “kurmaca ile gerceklik arasindaki karmasik iligkiler tizerine
diisinmek, aklin canavarlar tireten uykusuna karsi bir tir terapi olusturabilir” diyen Umberto
Eco’nun sé6ziinii dogrularcasina okuru diisiindiiren, siklikla ikilemde birakan ve yanilgiya
diistiren bir nitelige sahiptir (Eco 1996: 158). “Kurmaca, dile getirdigi anlam ya da anlam
tabakalar ile metindis1 gercek yasamin somut olgular1 arasinda dogrudan dogruya bir 6zdeslik
iliskisi kurulmasina elverisli olmayan bir sdylem bi¢imidir.” (Goktiirk 1997: 153). Okur, bu
tanimi bilmekle birlikte cogu zaman romanin yanilsamalar yaratan diinyasina kapilir ve kurguya
dayali bir diinyada gergegin pesine diiser. Okur i¢in “roman acisindan gercek’in ne oldugunu

tespit etmek; hayal, yalan ve uyduruk olan romanlarin i¢cinde gercek’i aramak ve bulmaya
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calismak suya tadini veren sekeri suyun icinde aramak kadar zordur.” (Cikla 2002: 115).
Pamuk'un Masumiyet Miizesini okuduktan sonra “Orhan Bey siz Kemal misiniz, bunlari
hakikaten yasadiniz mi?” (Pamuk 2011: 36) diye soran okurlarimin, Umit'in Patasana’sin
okuyup “Anadolu Medeniyetleri Miizesi'nde ‘Hititli Yazman Patasana’nin Tabletleri’'ni ara[yan]”

(Kula 2016: 364) okurun diistligii yanilgi, aslinda pek ¢cok okurun ortak yazgisidir.

Oysa her roman kurmacadir ve hi¢bir kurmaca metin, dis diinyanin gergekligini dogrudan
yansitma iddiasinda olamaz. “Gergek dedigimiz sey, degisiklife ugrayarak edebi eserin
diinyasina girer. Bunun icin de hayatin gercegi ile sanatin gercegi birbirinden farklidir.” (Aktas
2005: 15). Sanatel, olaylariyla, olgulariyla, kisileriyle dis diinyanin tiim gercekligini eserinde
malzeme olarak kullanabilir; ancak bu durum, sanat¢inin eserinde gercegi anlattifi anlamina
gelmez. Bu anlamda tipki bir ressam gibi hareket eden sanatci, gercekligi kendi bakis agisina
gore yorumlar ve bdylelikle kendi kurguladig1 diinyay1 yaratir.! Eco’nun “yapay anlat1” olarak
nitelendirdigi kurmaca metinlerin barindirdig1 gerceklik, artik tamamen o metnin sinirlarn
icerisinde diisiiniilebilecek donitistiiriilmiis bir gercekliktir (Eco 1996: 136). O halde 6nemli olan,
romanin kurmaca diinyasinin dis diinyayla iliskisi degil, kendi icindeki tutarliligidir. Bu noktada
okura diisen ise ornek okur olarak kurmaca adi verilen bu oyunu kurallarina gére oynamak ve

oyundaki her unsura dis diinyada bire bir karsilik aramaktan vazge¢mektir (Eco 1996: 17).

‘Gergek’ten beslenen ancak bu ‘gercek’i kendi diinyasinda yeniden kuran romancilardan biri de
gliniimiiz edebiyatinda polisiye roman tiiriiniin énde gelen temsilcilerinden Ahmet Umit'tir.
“Ben hammaddeyi alirim, tipki kémiirii alip elmas yapanlar gibi isler ve bir romana
doniistiririm.”? diyerek romaninin 06ziini gergek olaylarin, olgularin ya da Kisilerin
olusturdugunu vurgulayan Umit, ¢ogunlukla polisiye tiiriinde yazdigi romanlarinda giincel
olaylar1 donistiiriir ve yeniden kurar. Yazarin bu yolla yazdig1 polisiye romanlarindan biri de

2000 yilinda yayimlanan Patasana’dir.
Polisiye Roman Kavrami

Eskilerin “konusu cinayet olan” anlaminda cinai roman dedigi, sonralari polis romani ve dedektif
romant gibi isimlerle tanimlanan bu roman tiiri, daha sonra polisiye romana dénismiistiir
(Kaking 1995: 11). Polisiye roman kavraminin TDK Tiirkce Sozliik'te “konusunu polisin gorev
alanina giren olaylardan secen roman” olarak tanimlanmasindan yola ¢ikarak bu adlandirmanin
cinai roman, polis romani ve dedektif romani gibi adlandirmalara nazaran daha genel ve saghkh
oldugu séylenebilir (Polisiye roman: 2005). Oyle ki baz1 arastirmacilara gére polisiye roman,

sadece cinayetle, polisle ya da dedektifle sinirlandirilabilecek bir roman tiri degildir, bu

1 “Tarih¢inin yaptig1 is ne kadar fotografcininkine benziyorsa, romancininki de o kadar ressamin faaliyetine benzer.”,
Aktas, a.g.e., s. 17.

2 Ahmet Umit, “Icimizde Kétiiliitk Olmasa Yaraticihik Zayif Kalir”, (Réportaj: Sermin Saribas), Hiirriyet, 14 Eyliil 2002,
http://www.adanasanat.com/ahmet umit/soylesi hurriyet sermin saribas 14 9 2002.htm-14k-‘den aktaran: Habibe
Gezer, “Tiirk Edebiyatinda Polisiye Roman ve Ahmet Umit'in Polisiye Roman Kurgular1”, Silleyman Demirel
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yiiksek Lisans Tezi), Isparta 2006, s. 60.
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unsurlarin yer almadigi bir roman da pekala polisiye roman tiirlinde sayilabilir. Bu tiir {izerine
iki ciltlik kapsaml bir calismaya imza atan Erol Uyepazarci’ya gore polisiye romanin sinirlari
kalin ¢izgilerle belirlenmis farkl kategorilere ayrilarak tanimlanmasi ve kapsaminin daraltilmasi
dogru degildir. Kavramin aciklamasim daha genis bir c¢ercevede yapan Uyepazarci, polisiye
romani ana tema olarak “muamma igeren su¢”un oykiisiinii anlatan edebi yapit olarak tanimlar
(2008: 27). Ona gore su¢ ve muamma, polisiye romanin olmazsa olmaz iki unsurudur ve sug
unsuru denince akla yalnizca cinayet gelmemelidir; suc, en hafifinden en agirina ¢cok genis bir
yelpazede diisiinlilmelidir. T. Kaking’a goére ise polisiye roman, “bir sucun, ¢okluk da bir
cinayetin kimin eliyle (ve nasil) islendigini bulma odag1 ¢evresinde gelisen romanlardir. Zaman
zaman romanin tiim Kisileri i¢in okurda ‘suglu iste bu’ kuskusu uyandirilir. Romanin meslekten
gelme ya da amator ‘hafiye’ olan kahramani, olay1 saklayan giz perdesini birtakim kanitlara
dayanarak asama asama kaldirip olay1 ¢6zlimlerken okur da onunla bu ¢6ziim eylemine katilir.
Roman, katilin gercek kimliginin saptanmasiyla son bulur.” (1995: 21). Polisiye romani cinayetle
sinirlayan ¢ok sayida yazardan biri de W. H. Auden’dir. Ona gore “polisiye roman bir cinayet
sonrasinda, gercek katil disindaki tiim siiphelilerin elenmesi ve katilin yakalanmas1 dykiisiidtr.”3
Polisiye romanin ¢ekirdegini olusturan ii¢ temel unsurun, cinayet (sug), cinayeti isleyen katil ve
cinayeti ¢ozmeye calisan dedektif (polis) oldugunu diisiinen H. Gezer ise “Tiirk Edebiyatinda
Polisiye Roman ve Ahmet Umit'in Polisiye Roman Kurgular1” adli yiiksek lisans tezinde bu
kavrami, “zekice planlanmis bir cinayet ve bu cinayetin nasil islendigini ¢6zmeye, katili -
okuyucuyla birlikte- bulmaya calisan bir dedektif veya polis etrafinda sekillenen roman tiiri”
olarak tanimlar (2006: 2). Polisiye roman tlizerine bir baska tez ¢calismasinda E. G. Bayram, daha
genis bir tanimlamaya bagvurur ve bu roman tiiriiniin ii¢ temel unsurunu su¢ ve/veya esrar,

suclu kim?/esrar ne? ve sugun ve/veya esrarin aydinlatilmasi olarak agiklar (2004: 11).

Cinayet ve suc¢ arasinda gidip gelirken bir daralan bir genisleyen tanimlamalarin yani sira,
polisiye roman kavramiyla ilgili bir baska vurgu, bu roman tiiriiniin akilla ve mantikla iliskisi
tizerinedir. T. Kaking’a gore “Ger¢ek anlamda polisiye roman; akil jimnastigi yaptiran bir vakit
gecirme, bir oyalanma (kimileri icin de kacis) edebiyatinin zekice diizenlenmis o6rnekleri
arasinda yer ahr.” (1995: 18-19). Ahmet Umit'in kavrama iliskin tanimi1 da bu agiklamaya
oldukca yakindir. Ona gore polisiye roman, “hosca vakit gecirirken bilgilendiren, elestiren, ama
hepsinden (6te) zekamizi alttan alta sinava ¢ekerek diisiinmeyi 6zendiren bir edebiyat tiiri”dir
(Gezer 2006: 57). Polisiye romani, “esrarli bir cinayetin ¢6ziimiinii sundugu icin, her seyden
o6nce mantiga giiveni ve inanci dile getiren bir anlati tiirii” olarak tanimlayan Berna Moran da bu
roman tlriniin akilcr yoniine dikkat ceker (1998: 107). Her ne kadar polisiye roman bir
bilinmezin romani olsa da ve igerisinde gizem, sir, esrar anlamlarina gelen “mystery” (Kaking
1995: 24) barindirsa da akil disi, dogaiistii olarak nitelendirebilecegimiz fantastik kisilerden ve

olaylardan uzak bir roman tiiriidiir. Bu romanin ¢ekirdegini olusturan olay (su¢ ve/veya esrar),

3 Julian Symons, Bloody Murder: From The Detective Story To The Crime Novel, Newyork, Viking, 1985, s. 14’ten
aktaran: Elif Giiliz Bayram, “Tiirkiye’de Polisiye Roman: Osman Aysu Romanlar1”, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, (Yiksek Lisans Tezi), Ankara 2004, s. 8.
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birtakim fantastik yaratiklar ya da gizemli giicler eliyle degil dedektifin ya da dedektif roliindeki
herhangi bir kisinin (polis veya dedektif rolii iistlenen bir baska roman kisisi) ve tabii ki ayni

zamanda merakli okurun akil yliriitmesiyle aydinlatilir.
Polisiye Romanin Ozellikleri

Polisiye romanin tasimasi gereken ozellikler lizerine bu tiriin tarihi boyunca farkl yazarlar
tarafindan farkli diisiinceler 6ne siiriilmustiir. Bunlardan ilki, Willard Huntington Wright'in 3
Eylil 1928'de The American Magazine dergisinde “Polisiye Romanin 20 Kural” adiyla
yayimladig1 ve Ernest Mandel’in deyisiyle okuyucuya karsi kuralina goére oynamay1 vurguladig
kurallardir (Mandel 1996: 35). T. Kaking, 100 Filmde Bagslangicindan Giiniimiize Gerilim/Polisiye
Filmleri adl kitabinda bu kurallar1 asagidaki on yedi maddede toplayarak aktarir:

“1. Okur ile “hafiye”, olayin gizemini aydinlatmada esit olanaklara sahip olmalidir. 2. Okur
(katilin “hafiye”ye hazirladiklarinin disinda) hicbir hile ve aldatmacayla karsilasmamahdir.
3. Polisiye romanlarda aska yer yoktur. 4. Suglu, kesinlikle ne “hafiye”, ne de (varsa)
yardimcisi olamaz. 5. Sugu isleyenin ortaya c¢ikarilabilmesi i¢in sorusturma, mantik ve akil
cercevesi icinde yapilmalidir. Sonuca hicbir zaman bir rastlantiyla ya da durup dururken bir
itirafla varilmamalidir. 6. Polisiye romanda bir “hafiye” bulunmalidir. Gorevi, kitabin birinci
boéliimiinde sucu islemis Kisiyi ele gecirecek kanitlar1 toplamaktir. 7. Sug isleyen tek bir kisi
olmalidir. 8. Yazar, evin hizmetcilerinden ya da usaklarindan birini (asla) sucu isleyen
yapmamalidir. Suglu, mutlaka saygin bir kisi olmalidir. 9. Cinayetler birden fazla olsa bile;
katil, yine tek bir kisi olmalidir. 10. Polisiye romanda gizli orgiitlere, cetelere, Mafya ve
benzeri orgitli suglara yer verilmemelidir. 11. Cinayetin islenme yontemleri de, bu
cinayetin aydinlatilmasi yontemleri de akilci ve bilimsel olmalidir. 12. Olayin gercek yanlari
acik secik ve anlasilir olmali;; yani, olaydaki neden-sonuc¢ baglantisi akilci nitelikler
tasimalidir. 13. Bir polisiye romanda uzun betimleme pargalari, ayrintilarin uzun uzun
aciklanmasi, kisiliklerin gereginden cok irdelenmesi ve sayfalar arasinda psikolojik havay1
yansitmayl amaclayan ¢abalar da olmamalidir. 14. Bir polisiye romanda hi¢cbir zaman
meslekten bir katil bir cinayetin sorumlulugunu iistlenemez. 15. Bir polisiye romanda
kesinlikle kaza sonucu 6liime ya da intihara yer verilemez. 16. Polisiye romanlarda, tiim
suglar, yalnizca kisisel nedenlerden otiirii islenmelidir. 17. Son olarak, polisiye romanda
artik hi¢bir yazarin kullanmadigi, daha dogrusu kullanmamasi gereken birkac¢ olguya da
deginmelidir. Bunlara o denli ¢ok basvurulmustur ki, polisiye roman severler hepsini
(adeta) ezberlerine almislardir. Katilin kimliginin olay yerinde bulunan cigara izmaritinin,

kuskulu kisinin ictigi cigaranin markasiyla karsilastirilarak saptanmasi gibi...” (1995: 33).

W. H. Wright'in bu kurallarinin disinda, polisiye romanin 6zelliklerine dair dikkate deger
saptamalardan biri de T. Kakin¢’in Poe ve Hammett'den sonra tiiriin en degerli yazarit (1995: 33)
olarak nitelendirdigi Raymond Chandler’in 1931’de yayimladig1 maddelerdir. Bu maddelerde,
polisiye romanin 0Ozelliklerini aciklarken oncelikle “inandiriciik” ve “gercekeilik” ilkelerinin
altini ¢izen Chandler, Wright'in maddelerinde de vurgulandig: gibi polisiye romandaki olaylarin

akilcl bir nitelige sahip olmasi gerektigini belirtir. Chandler'in Wright'tan farkl olarak dikkati
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cektigi nokta ise suglunun tespitinden sonra cezalandirilmasi meselesidir. Buna gore “Polisiye
romanda katil ille de agir ceza mahkemesince olmasa da, su ya da bu bigimde
cezalandirilmalidir.”4 Polisiye romanla ilgili diisiince lireten diger yazarlara ve elestirmenlere
nazaran daha farkli bir bakis acisina sahip olan Uyepazarci ise Wright ve Chandler’dan uzun
yillar sonra bu roman tiirtiniin 6zellikleriyle ilgili on madde -bu maddelere polisiye roman
kavrami aciklanirken deginilmistir- yayinlar. Bu maddeler arasinda, daha 6nce Wright'in da
olaylarin ¢éziimii noktasinda vurguladig bir 6zellik dikkat ceker. “Polisiye romanda muamma
muhakkak bir dedektif tarafindan ya da olaylarin gelismesiyle ¢oziilmelidir. Su¢lunun itirafiyla

¢6zlime kavusan muamma, polisiye roman degildir.” (http://www.aksam.com.tr/kitap/polisiye-

roman-yazmanin-10-kurali--143913h /haber-143913) [Erisim: 17.04.2016].

Polisiye Romanin Tarihgesi
Diinya Edebiyatinda Polisiye Roman

Diinya edebiyatinda polisiye roman yolculugunun Edgar Allan Poe’nun 1841 yilinda yayimlanan
Morgue Sokagi Cinayeti (The Murders in The Rue Morgue) adli hikayesiyle basladig1 kabul edilir.
Poe’nun yani sira polisiye tiiriiniin kurucular olarak nitelendirilebilecek en 6nemli temsilcileri;
Emile Gaboriau, biitiin zamanlarin en iinlii dedektifi Sherlock Holmes'iin yaraticisi Arthur Conan
Doyle, polisiye romanin antikahramani Arséne Lupin’in yaraticis1 Maurice Leblanc, R. Austin
Freeman, Mary Roberts Rinehart, Gaston Leroux, Marcel Allain, Pierre Souvestre ve William
Wilkie Collins’tir. On dokuzuncu ytizyilin ikinci yarisinda ve yirminci ylizyilin baslarinda “dime
novels” (onparalik oykiiler) denilen ve edebf degeri olmayip sadece kdr amacli yazilip pazarlanan
hikayelerle yolculuguna devam eden polisiye roman tiirii, iki diinya savasi arasindaki yillarda
“altin ¢cag1”n1 yasar (Gezer 2006: 23). “Dedektif romaninin altin ¢aginin klasik temsilcilerini soyle
sayacagiz: Agatha Christie, G. K. Chesterton, Anthony Berkeley, Dorothy Sayers, Earl D. Biggers, J.
Dickson Carr, S. S. Van Dine, Ellery Queen, Margery Allingham, Rex Stout, Erle Stanley Gardner,
Mignon B. Eberhard, Nicholas Blake, Raymond Postgate, Frances ve Richard Lockridge.” (Mandel
1996: 42). Polisiye romanin son yillardaki durumunu ise Uyepazarci, baz elestirmenlerin

polisiye roman éldii iddialarina cevaben su sozlerle gozler 6niine serer:

“Artik Leonardo Sciascia, Fruttero-Lucentini ikilisi ile italyan, Manuel Vasquez ile ispanyol,
Sjéwall/Wahl66 ve Henning Mankell ile Isveg, Jakob Arjouni ve Arif PiringciS ile Alman, Van
de Wetering ile Hollanda, Jean-Patrick Manchette ve Didier Daeninckx ile yepyeni Fransiz,
Petros Markaris ile Yunan, Ahmet Umit ile Tiirk polisiyesinden séz etmek pekala
miimkiindiir.” (2008: 127).

4 Bernhard Roloff, Georg Seeblen, Cinayet Sinemasi: Polisiye Sinemasinin Tarihi ve Mitolojisi - Sinemanin Temelleri 3,
Alan Yayinalik, Istanbul 1997, s. 25-30’dan aktaran: Habibe Gezer, “Tiirk Edebiyatinda Polisiye Roman ve Ahmet
Umit’in Polisiye Roman Kurgular1”, Siilleyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yiiksek Lisans Tezi),
I[sparta 2006, s. 13-14.

5 Uyepazarci, burada Tiirk asilli Alman yazar AKif Piringci’den s6z etmektedir.
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Tiirk Edebiyatinda Polisiye Roman

Tiirk edebiyatinda polisiye romanin ilk defa goriilmesi, Ahmet Miinif tarafindan g¢evrilen, Fransiz
yazar Ponson de Terrail'in Paris Facialart adli eseriyle olur. Bu eserin Tiirk¢eye kazandirildig
1881 yilindan II. Mesrutiyet’in ilan edildigi 1908 yilina kadar olan dénemde daha ¢ok Fransizca
polisiye romanlarin ¢evirisinin yapildig1 dikkat ceker. “1908-1928 yillar1 arasinda ise Tiirk
okuru, bir ceviri polisiye roman bombardimanina tutulmustur.” (Uyepazarc 2008: 519). ilk telif
polisiye roman da terciime romanlarla hemen hemen ayni zamanlarda yayimlanir. Ahmet Mithat
Efendi'nin yazdig1 Esrar-1 Cinaydt adli bu eser, 1883 yilinda Terciimdn-1 Hakikat gazetesinde
tefrika edilir, 1884 yilinda ise kitap olarak yayimlanir. 1908’den sonra gelen 6zgiirliik ortamiyla
tipki terclime romanlarda oldugu gibi telif polisiye roman sayisinda da ciddi bir artis olur.
1920°1li yillarda Server Bedi takma adiyla yazdig1 Cingoz Recai serisini 1930’lu yillarda devam
ettiren Peyami Safa, bu yillarda yazdig1 farkli romanlarla da polisiye roman tiirtine katkida
bulunur. 1940’1 yillarda telif polisiye roman sayisinda artis goriliir. Halide Edip Adivar ve
Hiiseyin Rahmi Giirpinar’in polisiye romanlar1 bu déneme rastlar. 1950’li yillarda Kemal Tahir,
Aziz Nesin gibi isimler 6n plandadir. 1960-1990 yillar arasi polisiye roman tiiriinde pek fazla
gelismenin yasanmadigl bir donemdir. Pinar Kiir ve Erhan Bener’in polisiye romanlart bu
dénemde yayimlamir. Son dénem Tiirk polisiye romaninin énde gelen yazarlari ise Ahmet Umit,

Osman Aysu, Celil Oker ve Birol Oguz’'dur.
PATASANA’NIN KURMACA DUNYASI

Son yillarda polisiye roman denince akla gelen ilk isimlerden biri olan Ahmet Umit'in Patasana®
adli romany, ilk olarak 2000 yilinda OM Yayinevi tarafindan yayimlanir. Adini kitapta hikayesine
yer verilen Hititli saray basyazman Patasana’dan alan ve polisiye roman tiiriiniin belirgin bir
niteligi olarak “muamma iceren su¢”u barindiran roman, kendinden olmayani, diliyle, diniyle,

irkiyla yabanci olani yok etme izlegi lizerine kurulmustur (Uyepazarc1 2008: 27).

iki ayr1 zaman diizleminde ilerleyen Patasana, hem 90’ yillarin sonundaki Tiirkiye’yi hem de bu
zaman diliminden yaklasik iki bin yedi yiiz y1l 6ncesinde varligini siirdiirmiis olan Geg Hititler,
diger bir adiyla Etiler uygarligi donemini konu edinir. Bir vaka[nin], bir baska vaka icine
yerlestirilerek sunul[dugu] romanda, temelde iki ayr1 hikdye okurla bulusur (Aktas 2005: 74).
“Cerceve hikaye” olarak nitelendirilebilecek ilk vaka, 1999 yazinda, Gaziantep yakinlarinda
bulunan antik Hitit kentinde kazi yapan bir grup arkeologun alt1 giin boyunca yasadigi sir dolu
olaylar1 ve birbiri ardina islenen dort cinayeti konu alir. Farkl kiiltiirlere, inanglara ve yasam
tarzlarina sahip yedi kisiden olusan kazi ekibi, antik kentteki calismalar1 sonucunda, Hititler
doneminde saray basyazmani olarak gérev yapan Patasana’nin, kralin istedigi konular yerine
kendi duygularini, diisiincelerini ve anilarini, daha dogru bir deyisle itiraflarini kaleme aldig

tabletleri giin yiiziine ¢ikarir. Roman boyunca devam eden kazi ¢alismalarinda, Patasana’nin

6 Calismada romanin su baskis1 kullanilmistir: Ahmet Umit, Patasana, Everest Yayinlari, Cep Boy 7-8. Basim, istanbul
2013. Metin i¢i sayfa numaralari bu baskiya aittir.
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yirmi sekiz tabletlik itiraflari, giinbegiin ortaya c¢ikarilir. Romanin sonlarina dogru kalan
tabletlerin de bulunmasiyla Patasana’nin yirmi sekiz tabletlik kisisel tarihinin tiim metni
tamamlanmis olur (s. 424). Bu tabletlerde yer alan hikaye, romandaki ¢ekirdek ya da i¢ vakay:
olusturur. Patasana’nin, cerceve vakanin gectigi zamandan yaklasik iki bin yedi yiiz y1l 6nce, yani
MO 700’lii yillarin basinda yazdign kisisel hikayesine, cerceve vakanin igerisinde yer verilir.
Ancak burada romanin kurgusunu farkh kilan, bu ¢ekirdek vakanin cergeve vakanin belli bir
yerinde degil de biitlinline yayilmis olarak anlatilmasi, romanin basindan sonuna kadar gerceve
vakada gelisen olaylarla es zamanl olarak ortaya konmasidir. Nitekim Patasana’nin yazdigi
tabletlerin sayisina uygun diisecek sekilde yirmi sekiz béliimden olusan romanda, her boélim
onu izleyen bir tabletle birlikte ilerler. I¢ ice gecmis vaka halkalarindan olusan romanlarda,
genellikle ilk vaka ikinciye cerceve vazifesi goriir[ken], yani asil hikaye cercevede degil i¢ vakada
yer alirken Patasana’da daha farkli bir durum sé6z konusudur (Aktas 2005: 74). Romanda asil
hikaye, Patasana’nin hikayesi degil, cerceve vakada gelisen ve kazi ekibinin esrarli cinayetlerle
dolu sertivenini konu edinen polisiye kurgudur. Bu kurgu icerisinde her bélimiin ardindan
birine yer verilen Patasana’nin tabletleri ise romana tarihsel bir arka plan olusturmak, kisiler
diinyasini ¢ogunlukla arkeologlarin olusturdugu romanda yaratilan atmosferi daha gergekgi
kilmak ve romanin temel izlegi olan insanligin suca egilimini tarihsel anlamda desteklemek

amaciyla kurgulanir.

Kahraman anlaticinin sinirli bakis agisiyla ve siirsel bir dille anlatilan yirmi sekiz tabletlik bu
hikdye, saray yazmani Patasana’nin itiraflarin1 ve bu itiraflar araciligiyla okura ilettigi vasiyetini
icerir. Sozlerine “Ben zalimler ¢aginda yasayan bir algaktim.” ifadesiyle baslayan Patasana,

anlatacag hikdyede yalana yer olmadigini su sozlerle vurgular:

“.. yazdiklarim arasinda gercegi yansitmayan bir tek sozciik yoktur. Ger¢ek olmayan
sozciiklerimi Su Kapisi'ndaki duvara Kral Pisiris’i 6vmek i¢in kazidim, Frigya Krali Midas’i
kandirmak igin mektuplara doésedim, Urartu Krali Rusa’min kafasini karistirmak icin
siraladim, Asur Krali Sargon’u kiskirtmak icin harcadim. Abartily, siislii, yalan sézciikleri,
pohpohlandik¢ca Kkoltuklar1 kabaran, adlar1 biiyiik, kendileri kiiciik krallar1 birbirine
diistirmek i¢in kullandim. Senin okuyacagin tabletlere o yalan sozciliklerden bir tanesi bile

girmemigtir.” (s. 16-17).

Patasana’nin anlatimina gore Hititler zamaninda saray yazmanligl babadan ogula gecen bir
meslektir ve Patasana hi¢ istemedigi halde, ugursuz bir kardes gibi babasindan kan yoluyla kalan
bu meslegi siirdiirmek zorundadir (s. 29). “Ben yillarca bedenimde ayni yone bakip farkl seyler
goren iki insani tasidim” diyen Patasana, duygusalllifiyla Dionysos’a yaklasan biiyiikbabasi
Mitannuva ve akilciligiyla Apollon’a yaklasan babasi Araras gibi birbirine biitiiniiyle zit iki kisi
tarafindan yetistirilir ve duygu yanini biiyiikbabasindan, akil yanini ise babasindan miras alir (s.
29). Biiyiikbabas1 Mitannuva'nin biyiik aski Tunnavi, Araras’t dogururken o6ldiigi icin yash
adam, kendi oglunu 6nce reddeder; ama sonra Kral Kamanas'in araya girmesiyle kabul eder.

Araras’t ¢ok seven Kral Kamanas, onu kendi ogluyla birlikte yetistirir ve kralin 6liimiiniin
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ardindan basa gecen Astarus, Araras’'in iknasiyla yaslilar1 gérevinden alir. Bunlarin basinda ise
Mitannuva gelmektedir. Bir siire sonra Kral Astarus amansiz bir hastaliga yakalanip 6liince
yerine ¢ok hirsli, acimasiz, despot ve bilgisiz bir kral olan Pisiris gecer ve her ne kadar Araras

kralin diisiincelerini onaylamasa da ona karsi gelemez ve onunla uyum iginde yasamaya calisir.

Ergenlik yillarinda uyanan bedeniyle basa cikmaya calisan Patasana, Yeni Yil Bayrami’'nda
tapinak fahiseleriyle sevismek icin tapinaga gider ve orada hayatinin kadini Asmunikal ile
tanisir. Asmunikal’a asik olan Patasana, birka¢ gilin sonra onun Kral Pisiris’in haremine
katildigin1 68renerek yikilir. Geng adamin kendi sikintilariyla ugrastigi siralarda, Kral Pisiris’in
hirs1 ve doymak bilmeyen nefsi yiiziinden Hitit kenti bir felakete dogru siirtiklenmektedir.
Babasi Araras’in, kralin emriyle Frigya ve Urartu iilkelerine yapacagl yolculuktan dolay1
babasinin yerine saraya gitmeye baslayan Patasana, bir giin kralin gozdesi Asmunikal’a
kiittiphanede ne kadar efsane, destan, siir, sarki varsa hepsini gostermekle gorevlendirilir (s.
263). O glinden sonra kiitiphanede Asmunikalla bir araya geldigi her an, sevdigi kadina
yaklasmakla kralina baglhilik gostermek arasinda bir geliski yasar. Zamanla Patasana’nin
Asmunikal’a duydugu sevgi krala olan baglilik duygusuna istiin gelince iki sevgili her giin
kiitiphanede bulusmaya baslar. Ancak seyahatten donen Araras, Basrahip Valvaziti'nin

uyarisiyla bu duruma el koyar ve Patasana’nin saraya girisini yasaklar.

Bir silire sonra diisman Asurlularin krali Tiglatpileser’e gizli bir anlasma metni ulastirmakla
gorevlendirilen yazman Araras, gorevi sirasinda o6ldiiriiliince saray basyazmanligl goérevini
Patasana devralir. Yaklasik iki y1l boyunca, Kral Pisiris'in onurunu koruma adina, iilke[si] ve
tanrilar adina (s. 364) Asmunikal’dan vazgecen gen¢ yazman, bir giin babasinin yardimcisi
Laimas’in 6liim désegindeki itirafiyla babasi Araras’in kellesinin gercekte Pisiris’i kurtarmak icin
Asur kralina diyet olarak édendi[gini] 6grenir (s. 386). Bu gercekle yiizlestikten sonra akliyla
duygulari arasinda sikisip kalan Patasana, iki yilin sonunda artik Yazman Patasana degil dsik
Patasana olmaya karar verir (s. 412). Patasana, bir yandan Pisiris’in korkusuyla iirperirken bir
yandan da Asmunikal’la yeniden birlikte olur. Bu birliktelikten gebe kalan Asmunikal, kisir olan
Kral Pisiris ihaneti anlamasin diye intihar eder. Bu olaydan sonra “Evet, ben bir korkaktim ama
korkaklar da intikam alirdi.” (s. 448) diyerek Pisiris’ten hem babasinin hem de Asmunikal'in ve
dogmamis ¢ocugunun intikamini almaya karar veren Patasana, sabirli davranir ve uzun yillar
bekledikten sonra Pisiris’e karsi kurnazca bir tuzak hazirlar. Once Pisiris’i Frigyahlarla is
birligine gitmesi icin ikna eden, sonra da diisman Asurlularin krali Sargon’a Pisiris’in Frigya krali
Midas’a génderdigi tabletlerin kopyasini génderen Patasana, Sargon'un Urartularla savasmadan
once Hitit kentinin kapilarina dayanmasina neden olur. Sargon’un yalnizca Pisiris’i
cezalandiracagini sanan Patasana, intikam almak isterken kendi halkini nasil bir tehlikeyle karsi
karsiya biraktigini cok gecmeden anlar. Hititleri tiimiiyle temizlemek ve Asurlulastirmak isteyen
Asur ordusunun katliami tam yedi giin yedi gece siirer. Yalnizca kendisinin ve ailesinin cani
glvence altinda olan yazman, halkinin yok edilisini pismanlik ve korku icinde izler. Kendisini bir
alcak olarak nitelendiren ama bir yandan da yerytziindeki biitiin kétiiliiklerin, kiyimlarin
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sorumlusu olarak tanrilar1 goren Patasana, insanliga bir ayna tutsun, bdylece insanlar
yazgilariyla daha kolay basa c¢ikabilsinler diye bu tabletleri yazdigini belirterek sézlerini

sonlandirir.

Romanin asil hikayesinin verildigi cerceve vakaya gelince, her seyi goren ve bilen hakim bakis
acistyla sunulan bu hikaye de tipki yazman Patasana’nin hikayesindeki gibi sucu ve suca egilimi
merkeze alir. Gaziantep yakinlarindaki antik Hitit kentinde arkeolojik ¢alisma yapan kazi
ekibinin baskani olan Esra Beyhan’in korku ve endise uyandiran riiyasiyla baslayan romanin
daha basinda, tiim klasik polisiyelerde oldugu gibi bir cinayet islenmistir. Romandaki ilk giin -bir
cuma gilintidiir- kaz1 ekibinin kaldig1 okul binasina cinayet haberini getiren, Yiizbasi Esref’tir. Bu
uzun boylu, sert gortiniimlii, utangag ytizbasi, sabahin erken saatlerinde Esra’nin odasina gelir ve
ona Haci Settar'in minareden diiserek 61diigli haberini verir (s. 4). Kaz1 ekibi, kasaba halkinin
kutsal saydig1 Kara Kabir denilen yatirin yakinlarindaki bir bolgede kazi ¢alismasi yapmaktadir
ve Haci Settar, kazinin yatira saygisizlik olmadigini diisiinen bir imamdir. Yasli adamin siyahlar
giymis bir kesis tarafindan minareden atildig: siiphesi s6z konusudur. Kaz1 basladigindan beri
yatira saygisizlik yapildig1 ve kasabanin lanete ugrayacagl inanciyla tiirli tehditler alan Esra,
zaten tedirginlik icinde olan kasaba halkinin bu cinayet haberiyle daha da tedirgin olacagini ve
bu ylizden kazi ¢calismasinin da tehlikeye girecegini diisiinerek endiselenir. Romanda dedektif
roliini lstlenen Yilzbas1 Esref ise gorevi, kitabin birinci béliimiinde sugu islemis kisiyi ele
gegirecek kanitlart toplamak olan bir dedektif olarak cinayetin nedenleri iizerinde diisiinmeye
baslar (Kaking 1995: 28). Bu cinayetin arkasinda, huzursuzluk yaratmaya g¢alisan boliicii 6rgiitiin
olabilecegi ihtimaline odaklanan yiizbasi, kazinin durdurulmasi gerektigini diistintirken Esra’nin
aklinda yalnizca Patasana’nin tiim diinyada yanki uyandiracak kisisel tarihini yansitan kil

tabletler vardir.

Her ne kadar romanda islenen sucu ortaya ¢ikarmaya calisan dedektif, emniyetle baglantili bir
kisi olarak yalnizca Yiizbasi Esref gibi goriinse de otuzlu yaslarini yasayan gen¢ kazi baskani
Esra’nin da roman boyunca bir dedektif gibi davrandig: dikkatten kacmaz. Esra, romanda islenen
ilk cinayetin ardindan sorumlulugunu istlendigi ilk kazinin tehlikeye girmesinden korkarak
cinayeti kimin islemis olabilecegiyle ilgili ihtimaller {lizerine diisiinmeye baglar. Esra’nin
stiphelendigi ilk isim, kazinin ikinci haftasinda ekibi tehdit eden Fayat'tir. Esra, “simdi”’den
gecmise uzanarak Fayat'in kendilerini tehdit ettigi giline gider ve zihninden gegen celiskili

diisiincelerle Fayat'in cinayeti isleyip islemedigini anlamaya calisir.

“Cinayeti Fayat islemis olabilir miydi? Sanmiyordu. Fayat onlardan nefret etse bile dayisi
Hac1 Settar’a saygisi biiyiiktii. ilk din egitimini ondan aldig1 séyleniyordu. Ama ya Fayat'in

O0lmeyi, 6ldiiriilmeyi goze almis daha fanatik hocalar1 varsa?” (s. 26).

Bir siire sonra Esra, Haci Settar'in o6ldirildigi haberini ekip arkadaslariyla paylasir.
Konusmalara kulak kabartan ekibin ascis1 Halaf, katilin Haci Settar'in son karisi Rojin’in

amcasinin oglu Sehmuz oldugunu soéyleyince Esra’nin dikkati de Fayat'tan Sehmuz’a kayar. Geng
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kadin, Halaf1 karakola gotiiriir ve Yiizbas1 Esref’le goriisiip ifade vermesini saglar. Halaf'a gore
Sehmuz, tarihi eser kacakeiligi da yapan Colak Memili'nin adamidir. Halafin iddiasi, kazinin
tehlikeye gireceginden korkan Esra’y1 rahatlatmaya yeter; ¢linkii eger cinayeti Sehmuz islemisse
bunun kaziyla bir ilgisi yoktur, tek neden Sehmuz'un sevdali oldugu Rojin’den dolay1 duydugu

kiskangliktir. Ancak Yiizbasi Esref, Esra’yla ayni fikirde degildir.

“« ¢

Halaf’a inaniyorum’ diye diizeltti ylizbas1 so6ziinii. ‘Ama bunlar Sehmuz’'un kizginlikla
soyledigi seyler. Ne Sehmuz ne de Memili, Hac1 Settar’1 6ldiirmeye cesaret edemez. Bunlar

kiiciik adam. Cinayetlerinin sonucunu kaldiracak tipler degiller.” ” (s. 54).

Bu arada Sehmuz, Antep’e kacmak iizereyken yakalanmis ve sorgu sirasinda cinayeti
islemedigini, o saatlerde Kara Kabir'de Colak Memili'nin oglu Bekir’le birlikte define aradiklarim
ve bulduklar1 pargalari da Colak Memili'nin bag evinde sakladiklarim itiraf etmistir. Basindan
beri bu cinayeti Sehmuz’un islemis olabilecegine ihtimal vermeyen yiizbasi, cinayetin orgiit isi
oldugu konusunda israrcidir. Esra ise bir yandan yiizbasinin séylediklerine ikna olurken bir
yandan da kendinden emin, dedektifvari konusmalariyla Sehmuz'un katil oldugunda direten

Halafin soyledikleriyle celiskiye diiser.

Olay orgilisiiniin ikinci giinii, sabahin erken saatlerinde kazi alanina giden ekip, Colak Memili'nin
adamlart Sehmuz ile Bekir'in define ¢ikarmak i¢in kazdig1 yerleri incelerken ekibin caylagi,
Esra’'nin fakiilteden 6grencisi Murat, Tiirkoglu Asireti’'nin basi Korucubasi Resatin Goéven
Koyli'niin ¢ikisinda, kafasi kesilerek oldiirtldiigii haberini getirir (s. 174). Bu, ikinci sabahla
gelen ikinci cinayet haberidir. Bununla da kalmayacak, cinayetlerin devami gelecektir. Romanin
tek cinayet yerine art arda islenen esrarengiz cinayetler c¢evresinde kurgulanmasi, Ahmet
Umit’in daha ¢ok “kara roman” ustalarinin izinde yiirii[diigiinii] diisiindiiriir (Oyepazarci 2008:
399). “Kara romanda sorusturma i¢in gorevlendirilmis dedektif gérevini listlenen bir kisi (polis,
baskomiser vb.) ve bu sorusturmaya engel olmaya calisan, delilleri ve taniklar1 yok etmeye
¢alisan, bunu yaparken de yeni cinayetler isleyebilen bir katil veya katiller (su¢lu) mevcuttur.”
(Gezer 2006: 44). Bu romanda da tipki polisiye romanin bir alt tiirii olan “kara roman”larda
oldugu gibi dedektiflik gorevini profesyonelce yiiriiten Yiizbasi Esref ve amatdrce yiiriiten kazi
baskani Esra ve onlar sugluyu tespit etmeye calisirken yeni cinayetlerle olay1 daha da karmasik
hale getiren bir katil (su¢lu) s6z konusudur. Bu katil, kaz1 ekibinin sakinligi, kibarlig1 ve
agirbashihigiyla dikkat ¢eken iiyesi, elli bir yasindaki Amerikali 6li diller uzmanm Timothy
Hurley'dir.

Roman boyunca her seyi bilen anlatici tarafindan i¢ ¢6ziimleme teknigiyle duygu ve diistinceleri
okura sergilenen Esra, katilin Tim olabilecegiyle ilgili en ufak bir siiphe duymazken ikinci
cinayet haberiyle sarsilir ve kaziy1 durdurup durdurmama konusunda i¢ diinyasinda ciddi bir
catisma yasar. Gen¢ kadinin i¢ ¢atismasini bir nebze olsun hafifleten kisi ise kaziyla ilgili
kasabadaki soylentiler meselesini biraz abarttiklarini  belirterek kaziy1 kesinlikle

durdurmamalari gerektigini sdyleyen Tim'dir.
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“Sen kazi baskani olarak, bu olaganiistii arkeolojik olay1 diinyaya nasil duyuracagini
diislinecegine, cinayetlerle ilgileniyor, jandarmanin sorumlulugundaki konulara kafa

yoruyorsun. Aklini tiimiiyle isine vermenin vakti gelmedi mi artik?” (s. 200).

Olgunluguyla ekipte en fazla hayranlik duydugu kisi olan Tim’in bu yénlendirmesiyle biraz daha
rahatlayan Esra, kazi ekibinin bir diger yabanci iiyesi olan Alman arkeolog Bernd’'den, Alman
Arkeoloji Enstitiislinlin c¢arsamba giinii bir basin toplantisiyla Patasana’nin tabletlerini
uluslararas1 kamuoyuna duyurmak istedigi haberini alir. Ekip arkadaslarina bu haberi verdigi
aksam yemegi sirasinda ekibin fotografcisi Elifin ayagini akrep sokunca Esra ve ayni zamanda
Elifin sevgilisi olan kazi yetkilisi arkeolog Kemal, Elifi Antep’teki Amerikan Hastanesine
gotiiriir. Hastanede onlar1 Tim’le yakin arkadas olan Bashekim David karsilar. Esra ve
arkadaslariyla yakindan ilgilenen David, Esra’yla art arda islenen cinayetler hakkindaki sohbeti
sirasinda babasi Nicholas'in benzer cinayetlerin ayni yérede ayni bicimde yetmis sekiz yil 6nce
de islendiginden bahsettigini sdyleyince iyiden iyiye dedektiflie soyunan gen¢ kadin, David’in

babasiyla goriismek ister.

Olay orgiisiinde tglincii giin, hastanede Elifin basinda yar1 uyur, yart uyanik, kétii bir gece
gecir[en] Esra’nin sabah saatlerinde sikintiyla uyanmasiyla baslar (s. 265). Gece Elif’i hastaneye
getirirken Goven Koyt yakinlarinda silah sesleri duydugu icin endiselenen Esra, uyanir uyanmaz
telefona sarilir ve Yiizbasi Esref’i arar. Esref, olayin ¢oziildigiint, katilleri 6li ele gecirdiklerini
ve artik giivenle kazilarini yapabileceklerini s6yler. Duyduklarina ikna olmayan ve 6gleden sonra
karakola ugrayip yiiz ylize goriisme soziiyle telefonu kapatan Esra, David’le birlikte kahvalti i¢in
Nicholas'in evine gider. Burada Amerikan Hastanesinin eski bashekimi Nicholas’tan ve arkadasi
emekli tarih O6gretmeni Sakip Amca’dan yetmis sekiz yil once islenen cinayetleri dinler.
“..bundan yetmis sekiz sene evveldi. Aklim beni yaniltmiyorsa, 1921 senesi olmall.” diyerek
gecmise donen ve o yillarda yasanan cinayetleri anlatmaya baslayan Nicholas, bu arada romanda
zamanin tespitine dair énemli bir ipucu vermis olur (s. 272). Yash adamin sézlerinden olay
orgiisiiniin 1999 yilinda gectigi anlasilir. Nicholas, “Papaz Kirkor, simdi cami olan kilisenin ¢an
kulesinden asagiya atildi;; Ohannes Aga, Goven Koyii yolunda o6ldiiriilerek, kesik basi kucagina
birakildi; Garo Usta ise diikkaninin igindeki kirise asildi.” diyerek bu tuhaf cinayetleri Esra’ya
anlatirken pek de gecinemedigi arkadas: Sakip’la arasinda Turk-Amerikan iligkileri lizerine bir
tartisma yasanir (s. 273-274). Zamaninda kendi c¢ikarlari icin Ermenileri Tirklere karsi

Amerikalilarin kigkirttigi diisiincesinde olan Sakip ile Nicholas arasinda sdyle bir diyalog gelisir:

“««

Ama sonra acimasizca siirdiiniiz onlar1.’

‘Sizin ylzilinlizden,” diye kopurdi Sakip, ‘kiskirttiniz, ‘Kendi devletinizi kurun’, dediniz. O
avanaklar da kanip bizim arkamizdan oyun ¢evirmeye kalktilar.’

‘Amerikalilar1 karistirma,” dedi Nicholas. Futbol macinda kendi takimini savunan bir
taraftarin tath saldirganlign vardi tavirlarinda. ‘O isi yapan Ingilizler, Ruslar bir de
Fransizlar. Biz kimseyi kiskirtmadik.’

Sakip ofkeyle bastonunu yere vurdu:
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‘Yalan! Siz de isin i¢indeydiniz.” ” (s. 275).

Milletler arasindaki ¢atismalart konu alan bu tiir diyaloglar, romanin yalnizca bu bdliimiinde
degil, biitiiniine yayilmis vaziyette goriiliir. [P]olisiye kurgu icinde, bu topraklardaki Hitit-Asur,
Tiirk-Ermeni, Tiirk-Kiirt benzeri ¢ekismelerin ve bunlarin neden oldugu trajedilerin irdelenmesini
amac[layan] Ahmet Umit, hem ¢ekirdek vakada hem de cerceve vakada bu tiir catismalar1 roman
kisileri aracihfiyla ve tarafsiz bir bakis acisiyla gézler oniine serer (Uyepazarci 2008: 404).
Patasana’nin trajik hikayesinin anlatildig1 cekirdek vakada, Hitit-Asur catismasi ve sonunda Hitit
kentinin nasil Asurlulastirildig1 verilirken bir grup arkeologun basina gelen olaylarla oriilii
cerceve vakada hem Tiirk-Ermeni hem de Tirk-Kirt catismasi defalarca okurun dikkatine
sunulur. iki eski dost Amerikal Nicholas ve Tiirk Sakip arasindaki diyaloglar disinda, Esra ve esi
Ermeni olan Alman arkeolog Bernd’in arasinda gecen ikili diyaloglar, Yiizbasi Esref’in de davetli
oldugu bir aksam yemeginde Elif disinda tiim kazi ekibi bir aradayken As¢1 Halafin yaptigi
cigkofteden cikan ve 1915 olaylarina kadar uzanan tartisma, romanda Tirk-Ermeni ¢atismasinin
verildigi one cikan boliimlerdir. Tiirk-Kiirt catismasina gelince 6zellikle Yiizbasi Esref ve Esra
arasinda gecen diyaloglarda aciga cikan bu konu, yiizbasinin basindan gecen olaylar1 Esra’ya
anlatmasiyla gozler oniine serilir. Yiizbasinin yillar énce Sirnak’ta yasadigi olay -Seyithan ile
Bedirhan’in hikayesi- ve yine yillar 6nce Cudi Dagi’'nda 6rgiitle yasadigi ¢atisma -Terorist Cemsid
ve onun grubu Demirci Kava-, bir yandan Turk-Kiirt ¢ekismesini yansitan bir yandan da gergeve
vakanin cok zincirli yapisina katkida bulunan tamamlayici hikayelerdir. Bir réportajinda “Sadece
cinayetleri degil, cinayetlerin islendigi cografyayi, o cografyanin tarihini, katillerin psikolojik
yapisinl ve bu cinayetleri neden islediklerine dair yaklasimlari da yazdim kitaplarimda.”
http://www.comu.edu.tr/duyurular/detay.php?id=10685 [Erisim: 28.04.2016] diyen Ahmet Umit,
polisiye kurgu icerisinde insanligin suca egilimini sergilerken sucu yalnizca bir suclunun
herhangi bir nedenle isledigi herhangi bir cinayete odaklanarak degil, cinayetin islendigi
cografyadaki tim yok etme eylemleriyle ele almis ve kendinden olmayani yok etme izlegini

tarihten bugiine uzanan bu tiir catismalarla desteklemistir.

Nicholas ve Sakip ile konustuktan sonra cinayetleri huzursuzluk yaratmak isteyen orgit mii
isledi yoksa yetmis sekiz y1l dnce islenen cinayetlerin intikamini almak isteyen biri mi diye
diisiinmeye baslayan Esra’nin siipheleri, Alman arkeolog Bernd’in iizerinde toplanir. Esra’nin
daha basindan beri soguk, hirsh, ge¢imsiz (s. 64) biri olarak gordiigii Bernd'le ilgili celiskili

diistinceleri, i¢ ¢oziimleme ve i¢ monolog arasinda gidip gelen su satirlarda goriiliir:

“Esra’nin aklindan bir¢ok diislince geciyordu. (...) Ama ya Sakip Amca yaniliyorsa, cinayeti
orgiit degil de yetmis sekiz y1l 6nceki olaylarin intikamini1 almak isteyen biri islediyse? lyi
de kim? O cinayetlerde akrabasi 6ldiiriilen biri ya da Bernd gibi onlarin yakini olan biri... Bir
meslektasi hakkinda bdyle diisinmemeliydi. Ama daha David, ‘Babam olaylar hakkinda
Bernd'le konustu,” dediginde diisiinmeye baslamisti Alman meslektasini. Nicholas, kiliseden
atilarak oldiiriilen Papaz Kirkor'un gen¢ oglundan, ¢ocugun annesini alarak Beyrut'a

kactigindan s6z etmemis miydi? Bernd’in kayinpederi de Tiirkiye’den Fransa’'ya kagmamis
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miyd1? Bu bir rastlanti miydi? Diisiincelerinin ulastif1 sonugtan korkan Esra, ‘Hayir hayir,
diye gecirdi icinden. Bernd kimseyi oldliiremezdi. Ama meslektasiyla diin yaptiklar
konusmay1 animsayinca bu kanisindan emin olamadi. ‘Karim i¢in her seyi yaparim,
gerekirse meslegimden bile vazgecerim,” dememis miydi? Mesleginden vazge¢mek baska,
iki sugsuz insani o6ldiirmek baska.. Ama kendi meselesi olmadigl halde Vartuhi icin
polislerle kavga etmeyi bile gdze almamis miydi? Alman’in bazen insanin icine isleyen ¢elik
mavisi gozlerini animsadi. ‘Yok yok,” diyerek yeniden uzaklastirmaya ¢alist1 bu varsayimi
kafasindan.” (s. 291-292).

Romanin tanrisal anlaticisi, daha ilk béliimlerden itibaren polisiye roman kurgusuna uygun
olarak hem dedektifi hem de okuru esit sekilde aldatarak dikkatleri Alman arkeolog Bernd’in
lizerinde toplamaya ¢alisir. Esra’nin i¢ diinyasini yansitan ifadelerde goriildiigii gibi Bernd,
Ermeni esi Vartuhi'nin ailesinin intikamini1 almak igin cinayet isleyebilecek kadar sogukkanli,
gecimsiz ve yabani bir adam olarak cizilirken asil katil Tim ise tam tersine sakin, kibar, agirbasl,
sagduyulu ve bu yonleriyle herkeste hayranlik uyandiran bir adam olarak cizilir. Bernd’den
sliphelenen baslarda yalnizca romanin baskisisi ve amator dedektifi Esra olsa da sonlara dogru
Yiizbasi Esref de onun gibi diisiinmeye baslar. Nitekim Bernd’in katil olabilecegiyle ilgili Esra’nin
i¢ diinyasinda beliren ipuclarina bir de romanin ilerleyen boliimlerinde Elif disinda tiim ekibin
bir arada oldugu ve Yiizbas1 Esrefin de davetlisi oldugu bir aksam yemeginde Tiirk-Ermeni
iliskilerine dair yasanan tartisma ve Bernd’in bu tartismada Ermenileri atesli savunmasi da
eklenince romanin asil dedektifi Yiizbasi Esref de orgiit siiphesinden vazgecer ve Bernd'den

siphelenmeye baslar.

Nicholas ve Sakip Amca ile yaptigi goriismeden sonra, Bernd’le ilgili aklinda carpisan
diistincelerle karakola, Yiizbasi Esrefin yanina giden Esra, Esref’le lojmanin serin bahgesinde
otururken ondan Haci Settar ile Korucubasi Resat’1 kesin olarak diin geceki ¢atismada o6li ele
gecirilen adamlarin 6ldiirmiis oldugunu duymak ve rahatlamak ister; ama yiizbasi igini
rahatlatacak sozleri sdyleyemez. Basindan beri Yiizbasi Esref'ten farkli olarak bu isin 6rgit isi
olup olmadigini sorgulayan geng arkeolog, isi o kadar kurcalar ki sakin kisiligiyle bilinen ytizbasi
sonunda patlar: “ ‘Sen niye savci olmadin,” dedi ylizbasi. ‘Eminim karanlikta hicbir olay birakmaz,
hepsini ¢ozerdin. Boylece bizim gibi salaklar da Kkatilleri nasil yakalayacaklarini 6grenmis
olurdu.”” (s. 309).

Yiizbasinin bu isyanina “Ben bodyleyim iste. Kafamda siirekli sorular soran biri var. Yanit bulana
kadar susmuyor.” diye cevap veren Esra’nin yiizbasiyla tartismasi stirerken onlara hizmet eden
asker, ikram icin getirdigi yoreye 6zgii bir icecek olan zahteri yanlislikla gen¢ kadinin tizerine
doker (s. 310). Esra’nin yanan viicuduna su tutmasi i¢in yitizbasinin lojmanina giren ikili, yalniz
kalinca yakinlasir ve beraber olurlar. Esra ve Yiizbasi Esref arasindaki bu yakinlasma okur i¢in
slirpriz olmaz; ¢linkii romanin daha ilk sayfalarindan itibaren i¢ diinyasina hakim olunan asil
kahraman Esra’nin yiizbasiya hissettigi duygular okurdan gizlenmez. Polisiye romanin

ozellikleri denince akla gelen ilk isimlerden biri olan, S. S. Van Dine adiyla da bilinen Willard
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Huntington Wright'in iyi bir polisiye roman icin ileri siirdiigii yirmi kuraldan biri sudur:
“Polisiye romanlarda aska yer yoktur.” (Kaking 1995: 28). Polisiye romanda her tirli kliseye
karsi ¢ikan ve o6zgiinliigii 6nceleyen Ahmet Umit, Wright'in bu kuralini ¢ignemis ve polisiye
kurguda Esra ile Esref’in askina yer vermekten ¢ekinmemistir. Romandaki tek ask iliskisi de bu
degildir; kazi ekibinin iiyelerinden Elif ile Kemal'in gerginlik, tartisma ve kiskanglk krizleriyle
dolu iligkisi de okurun dikkatini ¢ceken bir baska ask iliskisidir. Ancak burada 6nemli olan nokta,
yazarin bu ask iliskilerini romanin odak noktasi haline getirmemesi ve bu iliskilerin polisiye
romanin asil odak noktasi olan “sucluyu bulma ve sucu aydinlatma”nin 6niine ge¢mesine izin
vermemis olmasidir. Wright'in polisiye romanlarda aska yer verilmemesi gerektigini
diisiinmesinin nedeni de bu yondedir; 6nemli olan, su¢cluyu bulmaktir. insanlara bagh ve onlari
anlatan bir yazar olan Ahmet Umit, her ne kadar aska yer vererek Wright'in kuralini ¢cignemis
olsa da hem aski polisiye olaylarin 6niine gegcmeyecek sekilde kurgulamay1 basarmis hem de aski
romana dahil ederek romani klasik bir polisiye kurgusundan ve tekdiizelikten kurtararak

okurun ilgisini uyanik tutabilmistir (Uyepazarci 2008: 399).

Olay 6rglistinlin dordiincii giiniine gelindiginde pes pese islenen cinayetlerle sarsilmis olan kazi
ekibi iki giin sonra yapilacak basin toplantisinin hazirliklarina baslar. Ekip liyeleri arasinda is
boliimi yapilir ve kazi baskani Esra, basin toplantisinda yapacagi konusmanin metnini hazirlar.
Ayni giin, ekibin ascis1 Halaf’la arasinda gegen diyalogda Abid Hoca’'nin Ermeni asilli oldugunu

ogrenen Esra, yine dedektif tavrini takinir ve simdi de Abid Hoca’dan siiphelenmeye baslar.

“Esra’nin akli Abid Hoca'ya takilmisti. Demek adam Ermeni kokenliydi. ilk cinayet onun
gorev yaptig1 camide islenmisti, ikincisiyse onun kdyliinde... Yoksa katil o muydu? Kendisini

inanmis bir Miisliiman gibi gostererek atalarinin intikamini mi almaya ¢alisiyordu.” (s. 394).

Bu siipheyle Esra’'min zihni iyice bugulanmisken iistiine bir de aksam yemeginde yasanan ve
basroliinde Bernd ve Yiizbasi Esrefin oldugu tartisma eklenir. Daha 6nce de s6z edildigi gibi
tartisma, c¢igkofteyi Tirklerin mi yoksa Ermenilerin mi daha iyi bildigi gibi basit bir konudan
¢ikmis ve 1915 olaylarina kadar uzanmistir. Sonunda Yiizbasi Esrefe Bernd’le ilgili “Adam
Ermenilerle bozmus (...) Arkeolog degil sanki Ermeni teroristi.” (s. 408) sozlerini sarf ettiren

tartisma, ekipteki herkes gibi Esra’nin zihnini de iyice karistirir.

Olay orgiistiniin besinci glinii, kurgudaki digiim iyice ¢oziilemez bir hal almis ve Kemal'in de
ortadan kaybolmasiyla isler iyice karismistir. Kazi ekibi, bir yandan bir giin sonraki basin
toplantisinin  hazirliklarini tamamlamaya c¢alisirken bir yandan da Kemal'in nerede
olabilecegiyle ilgili ihtimaller tizerine diisiinmeye baslar. Bu arada ii¢lincii cinayet haberi gelir.
Bu kez cinayete kurban giden, Timil Kdyii'nden Nahsen adinda, elli yaslarinda bir koyliidiir. Bu
cinayet de tipki diger iki cinayet gibi yetmis sekiz yil once islenen cinayetlerden birini
hatirlatacak sekilde islenmistir. Basindan beri Yiizbasi Esrefle “Katil kim?” sorusunun yaniti
konusunda zitlagsan Esra, bu kez bu cinayetlerin hepsinin sorumlusunun Ermeni asilli oldugunu

ogrendigi Abid Hoca olduguyla ilgili siiphesini yilizbasiyla paylasir. Ikilinin siipheleri yine farkh
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kisiler tizerindedir; ¢linki yiizbasi, Abid Hoca’'nin katil olabilecegine ihtimal vermez ve Bernd’le
ilgili stiphesini dile getirir:

“« ¢

Bernd’e ne dersin? Adam diin gece tam bir Ermeni hayrani gibi konustu. Bana nasil
ofkeyle baktigini gérdiin mii? Ya adam gizli bir manyaksa? Cinayet saatlerinde onun nerede
oldugunu biliyor muyuz? Esra ne sOyleyecegini bilemedi. (..) ‘Hi¢bir katil kendini ele
verecek tartismalara girmez,’ dedi. ‘Cinayetleri Bernd isleseydi, Ermenileri fanatikce

savunmazdi. Kendini gizlemeye calisirdl.” ” (s. 438-439).

Bernd’le ilgili siiphelerini kendine saklayan, belki de bu yolla ekip arkadasini i¢ten ice korumaya
calisan ya da Bernd’e boyle bir sucu yakistiramayan Esra, ekipce kaldiklar1 okulda basin
toplantisinin hazirliklarina devam ederken gece yarisina dogru Yiizbasi Esref gelir. Terk edilmis
bir siginakta, avcilarin bir 6lii terorist bulduklarini, oraya giderken ugradigini belirten yiizbas;,
Abid Hoca’yr sorguladiklarini ve onun kesinlikle sugsuz oldugunu sdyler. Her zaman sonuglardan
ote nedenlere odaklanan geng kadin, yine duyduklariyla ikna olmaz ve yiizbasinin Abid Hoca’nin
sugsuz olduguna nasil bu kadar emin oldugunu anlamaya calisir. Yiizbasinin kendisinden bir
seyler sakladigini diisiinen Esra, aklindaki sorulara yanitlar bulmaya ¢alisirken romanin tanrisal
anlaticisi, Esra’nin bilmediklerini okurla paylasir: “Hakliydi. Esref, Abid Hoca’'nin istihbarat
birimleri icin ¢alistigini sakliyordu.” (s. 467). Bu devlet sirri (s. 468) kendisinden gizlendigi i¢in
gece boyunca amatér bir polis gibi aklini ¢éziilmeyen cinayetlere, kuskulu kisilere tak[an] Esra’nin
birbiriyle ¢arpisan diislincelerine okur da ortak olur ve anlaticinin hakim bakis acisi sayesinde ic¢
diinyasina yakindan tanik oldugu bu arkeologla birlikte okurun i¢cindeki merak 6gesi de gitgide

tirmanir (s. 475).

Romandaki bu merak 6gesinin ve diigiimiin ¢éziime kavustugu, romanin son giinii olan altinci
gln gelip cattiginda, tiim ekip basin toplantisinin heyecani icinde sabahin ¢ok erken saatlerinde
uyanip kahvaltisin1 yapmis, yola ¢ikmaya hazirlanirken Yiizbasi Esref kotii haberi getirir. Bir
onceki giin avcilarin siginakta buldugu ceset, bir terdriste degil Kemal’e aittir. Daha da kétiisij,
Kemal’in bulundugu siginakta -bir magara kovugudur- daha dnce islenen li¢ cinayete ait alet ve
esyalar da bulunmustur. Olay yerindeki ipuglarinin katilin Kemal olabilecegini gosterdigini
belirten ytlizbasi, bu ihtimali gézden uzak tutamayacaklarini séylemeden gegmez. Tiim ekip bu
iddia Uzerine sarsilmisken kazi baskani Esra, daha fazla kendini tutamaz ve Bernd’le ilgili
basindan beri kendine sakladig1 stiphelerini artik acik eder ve herkesin icinde Bernd'i katil
olmakla suclar. Bu suglamayla iyice gerginlesen ortami yatistiran, romanin sogukkanlh katili

Tim’den bagskasi degildir.

“« ¢

Bu sabahki tatsiz konusmayi, basin toplantisi sonuna kadar unutalim. Kimse kimseyi
suclamadi, kimse kimseyi kirmadi, ylizbasi gelmedi ve biz gilizel bir kahvaltidan sonra
o6nemli buluslarim1 diinyaya anlatmak icin araglarina binmeye hazirlanan o negeli
bilimadamlariyiz hala..”” (s. 490).
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Tim’in Onerisiyle basin toplantisi bitene kadar olanlar1 unutmaktan baska careleri olmadigini
hatirlayan kazi1 ekibi, Uzilintii, gerginlik ve tedirginlik icinde basin toplantisinin yapilacagi
Antep’teki otele gider. Ekibin otele girdigi sirada Esra ve ekip liyelerinden Teoman arasinda
gecen diyalog dikkat cekicidir. “Biz polis degiliz, biz bilim adamiyiz” diyen Teoman, basin
toplantisindan sonra kaziy1 durdurmalar1 gerektiginde i1srarcidir (s. 496). Oysa Esra [k]aziyi
burada kesip, basarili bir bilim insani gibi iiniversiteye gitmeyi bir tiir kacis, bir tiir korkaklik
olarak gor[mektedir] (s. 497-498). Esra’nin bu diisiincesi, onun dedektiflik isini ne kadar ciddiye
aldigini ve bu tavrinin zaman zaman arkeolog kimligini geride birakmasina neden oldugunu bir

kez daha gosterir.

Ekip otele girdiginde, anlatici tarafindan romanin tiimiinde oldugu gibi islevsel bir tasvirle
okurun zihninde canlandirilan mekan, basin toplantisi i¢in hazirdir. Kemal'in o6limint
gazetecilerden gizleyerek bir an 6nce basin toplantisini gergeklestirmek isteyen kazi ekibini
temsilen kazi baskani sifatiyla Esra, Alman arkeolog Bernd ve Patasana’nin tabletlerinin
cevirisini yapan Amerikali 61l diller uzmani Tim, yirmi bes kisilik gazeteci grubunun karsisina
¢ikar. Konusmaya ilk olarak bu kazi ¢alismasini destekleyen Alman Arkeoloji Enstitiisiinden
Profesor Krencker baslar. Ardindan s6z alan Esra, antik kentin tarihiyle, Ge¢ Hitit donemiyle
ilgili bilgiler iceren bir konusma yapar. Esra’dan sonra sira Bernd'dedir. Alman arkeolog,
akademik bir dille MO 700 yillarinda bélgedeki devletlerin durumunu anlatir (s. 502). Artik
konusma sirasi Tim’dedir. Tim, konusmasina Patasana’nin tabletlerinden s6z ederek baslar.
“Patasana tabletleri ¢cok 6nemli bir arkeolojik buluntudur” diyerek dakikalarca bu kil tabletlerin
insanlik icin 6neminden bahsettikten sonra “Ama ne yazik ki hicbir ise yaramayacaktir”
sozleriyle salondaki herkesin tiim dikkatini lizerinde toplayan Tim, sdzlerini bu tabletlerin
insanligin icindeki vahseti durdurmak i¢in yeterli olmadigimi belirterek siirdiiriir (s. 504).
Herkesin merakla Tim’in ne sdylemek istedigini anlamaya calistig1 sirada anlatici araciligiyla

Esra’nin zihninden gecen su dusiincelere tanik oluruz:

“Meslektasinda bir olaganiistiiliik vardi. Boyun damarlar1 sismis, yiizii heyecanla gerilmis,
cenesindeki titreme daha da artmisti, sanki kavga eder gibi konusuyordu. Hayir, bu onun
tanidig1 Timothy degildi. O sagduyulu, agirbasli, gérmiis gegirmis arkeolog gitmis, yerine
tutkusuna yenilmis, 6fke dolu duygusal bir adam gelmisti.” (s. 505).

Ekip arkadaslarinin tedirgin bakislarina ve kendisine yapilan uyarilara aldirmadan konusmasini
surdiiren Tim, Patasana tabletlerinin ve diger tiim biiyiik metinlerin insanlar dilleri, dinleri,
wrklart farkli olduklarn igin birbirlerini éldiirmesinler diye yaz[ildigini], ama bu metinlerin
diinyadaki vahset sona ermedigi icin, insanlik diizelmedigi i¢in hi¢bir ise yaramadigini ifade eder
(s. 506). Insani asil etkileyen olgunun &éliim oldugunu vurgulayarak bir siire 6liim {izerine
konusan Tim, sonunda romanin Kilit climlesini kurar: “...insanlar1 6ldiirmemeye ikna etmenin en
iyi yolu ne yazik ki 6ldiirmekten gecer.” (s. 508). Kendisini Patasana gibi pembe diislerle kendini
oyalamay! reddeden, gercekgi bir aydin olarak nitelendiren arkeolog, zekice planlanmis

cinayetlerin 6liimii siradanliktan kurtardigini ve insanlarin ilgisini cekebildigini belirterek
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cinayetleri kendisinin isledigini sanki kutsal bir gorevi yerine getirmiscesine gurur ve rahathik
icinde itiraf eder (s. 509). Bu noktada, pek cok arastirmaci tarafindan polisiye romanin en
onemli o6zelliklerinden biri olarak sunulan “sugun asla itiraf edilmemesi gerektigi, coziime
itirafla degil dedektifin akil ve mantik cercevesinde olay1 sorusturmasiyla ulasilmasi gerektigi”
maddesinin ¢ignenmis oldugu dikkat ceker. “Bir kitab1 yazmaya baslarken duydugum en temel
endise, romanimin ya da dykiimiin baskalarinin yazdiklarina, 6zellikle de benim daha 6nce
yazdiklarima benzemesidir. Sanatta tekrar, tam anlamiyla bir lanet, bir erken dogum, yapitin
yazgisinl basindan o6liimle sinirlamak anlamina gelir. Sanatta en degerli olciit, yeni olan
tasarlamak, farkl olana ulasmak, biricik olani yaratabilmektir”
http://www.radikal.com.tr/ek haber.php?ek=ktp&haberno=3863  [Erisim: = 30.04.2016] diyerek
ozgiinliik ilkesinin altin1 ¢izen Ahmet Umit’in, Patasana’y: Klasik polisiye romanlardan farkli bir

sonla bitirmesi dogaldir.

Tim cinayetleri kendisinin isledigini, bu basin toplantisina yetistirebilmek icin bes giine
sigdirdigini, yetmis sekiz yil dnce ayni sekilde oldiiriilen lic Ermeni’ye dikkat ¢ekmek icin
tasarladigini ama bu cinayetlerin kesinlikle Ermenilerin intikamini almakla bir ilgisinin
olmadigini belirten Tim, ikinci bir itirafta daha bulunur: Asil ad1 Timothy Hurley degil, Armenak
Papazyan’dir. Yani yetmis sekiz yil once oOldiirtilen Ermenilerden biri olan Papaz Kirkor'un

torunudur.

“ ‘Timothy degil,’ dedi Amerikali, ‘Benim adim Armenak Papazyan. Oldiiriilen Papaz
Kirkor'un torunu, aklini kaciran Dikran Papazyan’in kimsesizler yurduna biraktigi, Hurley
ailesinin evlat edindigi kiiciik ¢ocuk. Evet, ben bir zamanlarin kii¢iik Nadya’si, simdinin

Gavur Nadide’si olan o yash kadinin yegeni Armenak Papazyan'im.” (s. 511).

Tim’in bu itirafinda ad1 gegen kisiler, ozellikle de Gavur Nadide, gazetecilerce olmasa da kazi
ekibince ve basin toplantisini merakla izleyen Yiizbasi Esref'ce taninmaktadir. Gavur Nadide,
daha once birka¢ defa kazi ekibinin konakladig1 okul binasina gelmis ve Tim'le goriismiistiir.
Tim, kimligini kendisinden de gizledigi bu yash kadini, ekipteki herkese Ermeni gocii sirasinda
Amerika’ya kagan agabeyini bulmaya calistig1 icin yardimc1 olmak istedigi bir yabanci olarak
anlatmistir. Oysa her ne kadar Gavur Nadide kendisi de bilmese de Tim, onun yillardir haber
alamadigl agabeyinin ogludur. Tim'in Amerika’daki tanidiklarini araya sokarak yash kadina
yardimci olmaya ¢alistigini diisiinen ekipten hi¢ kimsenin aklina bdyle bir ihtimal gelmemistir.
Tim'’in bu itirafiyla zihinleri kurcalayan soru, bu cinayetlerin intikam amagh islenip islenmedigi
noktasindadir. Ancak “Ben etnik bir 6¢ alic1 degilim. Ben cinayetlerimle insanlara ayna tutmaya
calisan biriyim. Insanlarin o aynada kendi korkung yiizlerini gérmelerini, bu igreng gériintiidden
kurtulmak icin caba gostermelerini isteyen biriyim.” diyen Tim, cinayetlerin intikam amacgh
olmadigini iistiine basa basa vurgular (s. 516). “Bes yil 6nce bu bolgeye geldigimde cinayet
isleyebilecegim aklimin ucundan bile gegmezdi” (s. 511) diyen arkeolog, bir giin Antep’e
giderken icinde bulundugu otobiisiin Osmaniye’de Kiirt gerillalar (s. 513) tarafindan

durduruldugunu, yanindaki Omer adli geng astegmenle birlikte otobiisten indirildigini, iki giin
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boyunca bir dagda alikonulduklarin1 ve Omer’in yam basinda o6ldiiriildiigiinii, daha sonra
kendisinin serbest birakildigini anlatir. Bu olaydan sonra kesin olarak “Insanoglu vahsetten
hoslanan, acimasiz bir yaratiktir’ sonucuna ulasan Tim, bu vahsete dur demek, insanlarin
dikkatini bu vahsete sebep olan i¢lerindeki o karanlik noktaya cekebilmek icin bu cinayetleri
planladigini dile getirir (s. 515). Ekip arkadasi Kemal'in boyle bir plana dahil olmadigini belirten
arkeolog, kendisini Elif'ten kiskandigi icin Elifle birlikte oldugunu diisiindiigii bir giin takip
ettigini ve son cinayeti gordiigiini, bu nedenle de onu 6ldiirmek zorunda kaldigin1 soyler.
Duyduklar karsisinda kendini kaybeden Esra, “sen bir katilsin”, “sen amacina ulasmak icin
arkadaslarini kandirmaktan bile cekinmeyen bir algaksin!” diye bagirmaya baslayinca “haklisin”
der Timothy ve Patasana’nin ilk tabletinin ilk climlesini tekrar ederek romanin kapanis

climlesini kurar: “Ben zalimler ¢aginda yasayan bir algagim.” (s. 518).

Peki, nedir Tim’i bir katile doniistiiren? Roman boyunca Kemal disinda ekipteki herkesin, hatta
ekibin asc¢is1 Halafin, Ylzbasi Esrefin, Amerikan Hastanesinin bashekimi David'in hayranlik
duydugu, her tartismayi sakin ve yapici konusmalariyla yatistiran bu adami cinayet(ler)
islemeye siiriikleyen sebepler nelerdir? Tim’in bir katil olmasinda biiyiik bir role sahip olan
psikolojisi, icinde yetistigi ortam ve karsilastigl olaylar, aslinda romanin basindan itibaren
anlatic1 tarafindan belirgin bir sekilde yansitilir. Hem okur hem de dedektif, baslangi¢ta bu
kusursuza yakin adamin katil olabilecegini aklinin ucundan gegirmezken Tim’in sugunu itiraf
etmesiyle biitiin taslar yerine oturur. Bir roportajinda sugu anlatan bir yazarin sug karsisinda
insanin psikolojisini de anlatmak zorunda oldugunu, dolayisiyla bir polisiye romanin katil, kurban
ve dedektif ii¢liistiniin psikolojisini verebildigi stirece iyi olabilecegini, bu psikolojiyi anlatmadan iyi
bir polisiye roman yazilamayacagini dile getiren Ahmet Umit, kurbanlarin degil ama hem
romanin amator dedektifi, ayni zamanda ana kahramani Esranin hem de katili Tim'in

psikolojisini okurun dikkatine sunar.”

Tim, Ermeni tehciri sirasinda yurt disina kacan bir ailenin ¢gocugudur. Dedesi Papaz Kirkor, simdi
cami olan kilisenin can kulesinden atilarak o6ldiiriiliir. Babas1 Dikran Papazyan, kiz kardesi
Nadya'yl, yani bilinen adiyla Gavur Nadide'yi Tiirkiye’de birakir ve annesiyle birlikte Beyruta
kacar. Zaten hasta olan annesi Beyrut'tayken 6len Dikran, oradan Amerika'ya gecer ve bir siire
sonra Nancy Wilkinson adindan bir kadinla evlenir. Bu evlilikten Armenak, yani Tim diinyaya
gelir. Tim blyiirken ge¢miste yasadiklarinin etkisinden bir tiirlii kurtulamayan babasi Dikran’in
korkular iyice artar ve adam aklini yitirir. Korku icindeki esi Nancy, bir gece apar topar evden
kacar. Ortada kalan Armenak ise orta halli bir Amerikan ailesi tarafindan evlat edinilir. Roman
boyunca 6zellikle Esra’yla konusmalarinda savasin, katliamlarin sebeplerini sorgulayan, insanin
icindeki kotiliigiin, yok etme duygusunun her zaman iyilik duygusundan daha fazla olduguna

inanan Tim, Vietnam Savasi’'na denizci olarak katilir ve Birlesik Devletler yenilinceye kadar da

7Ahmet  Umit, “Cinayeti Yaziyor”, (Réportaj: Sema Aslan), Milliyet Pazar, 22 Arahk 2000,
http://www.milliyet.com.tr/200/12 /22 /pazar/Kitp01.html’den aktaran: Habibe Gezer, “Tiirk Edebiyatinda Polisiye

Roman ve Ahmet Umit'in Polisiye Roman Kurgular1”, Siilleyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
(Yiiksek Lisans Tezi), Isparta 2006.
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savasta kalir. Savastan dondiikten sonra kendisini evlat edinen Hurley ailesi, bir ugak kazasinda
yasamini yitirir ve Tim hem savasin hem de anne baba bildigi insanlarin 6liimiiniin etkisinden
kurtulabilmek icin psikolojik tedavi goriir. Yillar 6nce kendisini terk eden biyolojik annesi onu
bulup ge¢misini anlatinca bir giin Tiirkiye'yi ziyaret etmeyi aklina koyar ve bes yil 6nce de
Antep’e gelir. Savasin izlerini ruhundan silememis olan Tim, bir de Tiirkiye’de terdr orgiitii
tarafindan kagirilip yani basinda bir cana daha kiyilinca hem savaslardaki hem de sivil hayattaki
kiyimlari sorgulamaya baslar ve buna dur demenin yolunu ¢iviyi civiyle sokmekte bulur (s. 508).
Bir réportajinda Ahmet Umit, Timothy’nin bu durumunu su sézlerle aciklar: “O diinyanin
agirligini omuzlarinda, sancisini icinde tasimaktadir. Bu durumun nedeni ise hem yasananlarin
onun yazgisini etkilemis olmasi, hem de c¢agin sorunlarini biliyor olmasidir. Evet, bilmek
sorumluluk ytikler, daha beteri ac1 verir.” (Kula 2016: 335). Gec¢misinin ve yasadiklarinin
etkisiyle ruhsal bir bunalima siiriiklenen Timothy, ddeta tarih boyunca dur durak bilmeden

devam eden siddete, vahsete ve zulme dur demek i¢in bir katile donlismiistiir.

Tipki “kara roman”larda oldugu gibi, cinayetin ona yol agan sosyal ve psikolojik ¢evresiyle
birlikte ele alindig1 Patasana, Tim'in itirafi ve carpici agiklamalariyla birlikte beklenmedik bir
sonla bitmis ve bu yoniiyle polisiye kurgularin mutlu son 6zelligiyle ¢celismistir (Gezer 2016: 54).
E. Mandel, Hos Cinayet adli kitabinda “Dedektif roman1 mutlu son diyaridir. Su¢lu daima
yakalanir. Adalet daima yerini bulur. Suga asla prim verilmez.” sozleriyle polisiye kurgularin
sonuyla ilgili bu masalims: 6zellige dikkat ceker (Mandel 1996: 68). Oysa Umit'in romanindaki
son oOyle bir sondur ki ne romanin kurmaca diinyasindaki kisiler ne de gercek diinyadaki okur,
katilin ortaya ¢ikmis ve diigiimiin ¢6ziilmiis olmasindan mutluluk ya da rahatlik duyar. Tam da
“Diinyada tedirginlik var ve insanlarin tedirgin olmasi gerekiyor.” diyen Umit'in diisiindiigii gibi,

Patasana’nin sonu tedirginlik verici, bir o kadar da diistindiiriiciidiir.8
SONUC

Giiniimiiz Tiirk polisiye romammnin éne ¢ikan isimlerinden biri olan Ahmet Umit'in 2000 yilinda
yayimlanan Patasana adli romani, polisiye roman tiirliniin belirgin bir niteligi olarak
sucu/cinayeti, sucluyu/katili ve dedektifi bir bilinmezlik cercevesinde merkeze alan bir
romandir. Polisiye romani, hayati ve insan1 anlatabilmenin iyi bir yolu olarak géren Umit, tipki
diger romanlar gibi ‘gercek’ten beslenerek kurguladig1 Patasana’da i¢ ice gecmis iki ayr1 metni
okurla bulusturur. Cerceve vazifesi goren ilk metin, hdkim bakis agisiyla, 1999 yazinda
Gaziantep yakinlarindaki antik Hitit kentinde kazi ¢alismasi yapan yedi arkeologun esrarengiz
olaylarla ve dort cinayetle dolu alti gliniinti anlatir. Cekirdek vakay1 olusturan diger metin ise
kahraman anlaticimin bakis agisiyla, MO 700’1ii yillarin basinda ayni1 blgede yasayan Hititli saray
basyazmani Patasana’nin itiraflarini ve ayni zamanda Hitit kentinin Asurlular tarafindan yok

edilis siirecini yansitir. i¢ ice gecmis vaka halkalarindan olusan diger anlatilardan farkli olarak

8 Cem Erciyes, “Siirprizler Yok, Insanlar Var”, Radikal Kitap, S. 55, Istanbul, 2002, s. 14’ten aktaran: Erol Uyepazarci,
Korkmaymniz Mister Sherlock Holmes! Tiirkiye'de Polisiye Romanin 125 Yilik Oykiisii (1881-2006), 1. Cilt, Oglak
Yayincilik, fstanbul, 2008, s. 400.
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Patasana’da, saray yazmaninin kisisel tarihini yansitan i¢ vaka, bir grup arkeologun basindan
gecen olaylarla oriili dis vakadan daha 6nemli degildir. Patasana’nin tabletleri, dis vakada
yaratilan atmosferi daha gercekci kilmaya ve romanin temel meselesi olan suca egilimi tarihsel

anlamda desteklemeye yarar.

Asil vakanin yer aldig1 polisiye kurguda, bir cinayet haberiyle baslayan olaylar zinciri, hentiz bu
cinayetin esrar1 ¢oziilemeden pes pese islenen cinayetlerle ¢oziilemez bir hal alir. Bu yoniiyle
“kara roman” tiirtinii andiran romandaki diigtim, dedektif rolii iistlenen Yiizbasi Esref ve kazi
baskani Esra’'nin cinayet giinlinden geriye donerek akil ve mantik yiiriitmesiyle degil, katilin
sucunu itirafiyla ¢oziime kavusur. Diiglimiin bir itirafla ¢oziilmesi, Patasana’y1 klasik polisiye
roman kurgularindan ayiran bir 6zelliktir. Bunun yani sira, Patasana’da asil olayin Oniine
gecmesine izin vermeyecek sekilde ask iliskilerine de yer ayrilmis olmasi, katilin herhangi bir
sekilde cezalandirilmamasi, hem dedektif roliinii iistlenen roman kisisinin hem de katilin
psikolojisinin iyi verilmis olmasi ve cinayetlerin islendigi cografyanin tarihinin de yansitilmis
olmasi, romani polisiye roman ttriiyle ilgili kliselerden uzaklastirir. Sonug¢ olarak, her romanin
yazarin kendi imzasim tasimasi gerektigini diisiinen Ahmet Umit'in Patasana romani,
kurgusundan anlatimina, sucun ele alinisindan ¢6zlimiine kadar pek ¢cok yoniiyle daha once

yazilmis polisiyelerden ayrilan 6zgiin bir yapittir.
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