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0z

Atilla Dirim’in Yerin ve Gégiin Oykiisii Ural Batir adl eseri, Baskurtlar arasinda giiniimiizde
de varligini siirdiiren Ural Batir Destanr'nin yenidenyazimidir. Yazar, Ural Batir Destani’nin
ana hatlarina sadik kalmakla birlikte bazi noktalarda eksiltme ve doniistiirme yoluna gider.
Mitolojik 6gelerle yiiklii bu destan, metinlerarasi diizlemde okunmaya elverislidir. Bunun
sebepleri arasinda Hz. Adem, Hz. Havva ve cennet motifiyle benzerlikler tasimasi, konu
dizleminde Stmerlerin Gilgames Destanrni hatirlatmasi, tufan ve yaratilis mitlerine
gondermeler yapmasi sayilabilir. Ayni1 zamanda Ural daglarinin olusumuna dair mitik bir
anlatimin iirtinii olan bu destan, tabiat olaylarini kisilestirme yoluna giderek Baskurtlarin
kolektif bilincinin ipug¢larini da verir. Orta Asya’daki baska Tiirk boylarina ait destanlarla
benzerlik gosterdigi gibi ayristigi bircok yo6n de bulunmaktadir. Diger destanlar
kahramanlik mitleriyle ve savas betimlemeleriyle doluyken bu destanda bunlarin yani sira
insanin ruhsal yoniine vurgu yapan ve kisinin ahlaki degerlerini de ortaya koyan yapilar yer
alir. Ugsuz bucaksiz bakir tabiatin icerisinde insan, muhayyilesini sadece savas ve
kahramanlk 6geleri etrafinda olusturmaz. Insani degerleri de sorgulatan bir yap1 gelistirir.
Bunun i¢in simgesel bir dilin kullanimina gidilir. Bu makalede Atilla Dirim’in
yenidenyazmayla varhk kazanan Yerin ve Gogiin Oykiisii Ural Batir adh eseri
metinlerarasilik diizleminde gonderme yaptig1 diger metin(ler)le birlikte ele alinacaktir.
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ABSTRACT

Atilla Dirim’s novel, called Yerin ve Gégiin Oykiisii Ural Batir, is the rewriting of the Epic of
Ural Batir which still exists among Bashkirs nowadays. The author adheres to the main
lines of the Epic of Ural Batir for the most part, but in some points he chooses the way of
reduction and conversion. This epic which is loaded with mythological elements is
convenient to read on the intertextual plane. Among the reasons for it, its similarities with
the themes of Saint Adam, Saint Eve and paradise; reminding Sumerians’ Epic of Gilgamesh,
in terms of its subject; referring to the myths of flood and creation can be considered. This
epic which is the product of a mythical narrative about the creation of Ural Mountains, also
gives clues about Bashkirs’ collective consciousness through personalizing natural events. It
shows similarity with the epics of other Turkish clans in central Asia. On the other hand,
there are various aspects that it dissociates from the others. While other epics are loaded
with the myths of heroism and depictions of war, in this epic apart from these features, the
structures that emphasize the spiritual aspect of human and present individual’s moral
values, are located in. Human in the immense, untouched nature, doesn’t only compose his
imagination around the elements of war and heroism. He develops a structure that causes
to question human values as well. For this, the use of a symbolical language is preferred. In
this paper, Atilla Dirim’s novel, called Yerin ve Gégiin Oykiisii Ural Batir which is shaped
through rewriting, will be analyzed on the plane of intertextuality together with the other
texts that it refers to.

Key words: Ural Batir, Atilla Dirim, Epic, Novel, Intertextuality, Rewriting.

Giris

Mitleri ve destanlar], insanligin erken doneminin sanat/edebiyat iiretimi olarak degerlendirmek
miimkiindir. Destanlara gore mitlerin koklerinin daha eski donemlere uzandigl séylenebilir. Mitsel
ozellikler barindiran destanlar daha ¢ok insan topluluklarinin uluslasma siirecinde ortaya ¢ikmistir.
Bugiin de etkileri ve uzantilar1 yasayan destanlar, milletleri toplum olarak betimleme, onlarin
ozelliklerini yansitma islevi goriirler. Diger taraftan gerek mitler, gerekse destanlar insanlarin
zihninde genis yer tutmus, onlarin evreni, insani ve toplumu anlamlandirmasinda da 6nemli islevler
tstlenmistir. Mitik anlatilar ve destanlar ayni zamanda resimden heykele, mimariden miizige,
tiyatroya ve edebiyata kadar cesitli sanat dallarini besleyen baslica kaynaklar arasinda olmustur.
Erken ¢agin icracilar1 ve ozanlar1 gibi modern donemin sanatgilari, yazarlari da mitlerden ve

destanlardan yeni eserler liretme ugrasinda olmus ve onlardan yararlanma yoluna gitmistir.

Sozli kiiltiiriin triinii olan mitler ve destanlar, insanligin ve/veya belirli bir cografyada ortak
degerler etrafinda bulusan insanlarin hayat tecriibesinden dogan anlamlari, yasama bigimlerini
bellekten bellege aktararak yeni kusaklara ulagsmasini saglar. Bu aktarim siirecinde mitik anlatilar
ve destanlar siirekli degisime ugrar. Sanders’in de ifade ettigi gibi “Sozellikte bir seyi harfiyen
hatirlama yoktur. Sozli kiltiirlerde bellek, ne istendigi anda istenen bilginin bulunup
cikarilabilecegi bir depo, ne deneyimin lizerine kazindigi balmumu bir miihiir, ne de anahtar

sozcliklerin Uzerine yazildigl bir parsomen kagididir.” (Sanders 1999: 24). Bellek, siirekli
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degistirmeye ve degisime aciktir. Bunun yaninda mitik anlatilarin ve destanlarin belirli kaliplar ve
formlarla var olduklarin sdéylemek gerekir. Daha cok bicimsel olan ve yiizyillar icerisinde icerigi
degisime ugrayan sozli iiriinlerde degisime fazlaca girmeyen bir 6ziin var oldugu goriiliir. Bu 6z
veya mesaj, anlatinin temel anlamini ve iletisini tasimasi yoniiyle sonraki donemlere aktarilir.
Ciinkt aktarilan 6z veya mesaj, insanin temel yonelimlerini, arzularini, zaaflarin1 ya da giiclinii
temsil eder. Bu insani 6z, ayni zamanda icinde modern dénemin ihtiyaclarina ve yonelimlerine

karsilik gelen, cevap veren nitelikler tasir.

Mihail Bakhtin, postmodern edebiyat kuraminin bir teknigi olan metinlerarasilikta saf metnin
olmadigini ifade eder. “Bir baglam degistirme islemi” olarak tanimlanan metinlerarasi yontem,
(Aktulum 1999: 44) her metnin bir alintilar mozaigi gibi olustugunu ve baska bir metnin
eritilmesi ve donilisiimi oldugunu ortaya koymustur (Aktulum 1999: 41). Modern déonemde
kendilerinden 6nceki anlatilara gitme/basvurma tavri icinde olan kimi yazarlar ve sairler, mitik
anlatilardan ve destanlardan yararlanarak, kendi iirtinlerini onlara benzeterek ya da onlari
yeniden yazarak metinlerarasilik diizleminde kalem iirlinleri ortaya koyma yoluna giderler.
Boyle bir yazma eylemi, gecmis ¢aglarin hayat tecriibesini/birikimini yeni dénemlere tasimak
kadar yeni donemleri ge¢misin triinleriyle zenginlestirmek anlamina da gelir. Clinkii insanligin
ortak tecriibeleri ve ortaya koydugu iiriinler yeni donemleri de kusatacak, besleyecek ufka ve
zenginlige sahiptir. Bu noktada ge¢mis ¢aglarin icinden siiziiliip gelen anlatilar, kolektif ruhu,
ortak tecriibeyi, duyus ve disiiniisii yansitmasi bakimindan insanligin bilin¢disinin kodlarina da
seslenme giicline sahiptir. Bu sebeple ister arkaik olsun isterse ¢agdas olsun mitik anlatilarla ve
destanlarla temas kuran Kkisi, icinde kendisinin de oldugu insan soyunun ortak yazgisiyla karsi

karsiya gelir.

Modern donem yazarlarinin arkaik metinlerden (sozlii ya da yazili) yararlanma yoluna gitmeleri

yenidenyazma ve edebi doniistiirme baglaminda anlam kazanir. Buna gore edebi doniistiirme:

“yeni olusturulan metnin model (alt, asil, temel, ana) metinle olan yakinlik ve uzakligina
gore kismi donitistiirme, orta seviyede dénlistiirme ve ileri seviyede ddniistiirme olmak iizere
lic ana bashk etrafinda toplanabilir. Kismi doniistirmede model metinden fazla
uzaklasmayan bir déniistirmeden séz etmek dogru olacaktir. Ikincil eserdeki
(yenidenyazma ile ortaya ¢ikan metin) doniistlriilen 6geler ve anlam, model metinden
derin izler tasir. Orta seviyede yapilan edebi doniistiirmede kismi doniistiirmeye gore daha
fazla dontstiirmeyle karsilasilir. Burada model metinden gelen 6gelerle ikincil metnin
getirdigi yeni 6geler ic ice islenerek yeni bir metin kurgulanir. ileri seviyede yapilan edebi
doniistirmede ise model metinden uzaklasan, gittikce model metnin 6gelerini ve anlamini
tersine ceviren, onu olumsuzlayan, hatta silen, onun yerine gecen bir doniistiirme so6z

konusudur.” (Gariper ve Kiiciikcoskun 2008: 668).
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Burada yenidenyazma ve edebi doniistirme baglaminda anlam kazanan, énem tasiyan iki
kavram vardir: model metin ve ikincil metin. Alt, asil, temel, ana gibi sifatlarla da
karsilanabilecek olan model metin, yenidenyazmanin dayanagi konumundadir. Giliniimiizde
sozlii Urlnleri de kapsayan metin/anlati kavramlari mitlerin ve destanlarin model metin

durumunda olmalarini destekler.

Mitler ve destanlar bellekten bellege aktarimda, sozlii kiiltiirle tasindiklari i¢in bilin¢li olmayan
degisimlerle varliklarini siirdiiriirler. Modern dénemin yazari ise hem bilingdisinin verilerini
kullanarak hem de bilin¢ diizleminde baz1 6geleri degisime ugratarak yenidenyazmaya basvurur.
Yazarin niyeti, estetik kaygisi, ideolojisi, metni yeniden insa etmek istedigi baglam onun 6geleri
secmesi, model metindeki sekliyle korumasi veya degistirip doniistiirmesi konusunda bir

referans noktasini olusturur.
1. Model Metin: Ural Batir Destani

Baskurt Tiirklerinin ortaya ¢ikisini anlatan Ural Batir Destani,! Bagkurtlarin tarih sahnesinde yer
tutmaya baslayisini, yasadiklar1 cografyay: diizenleyislerini, kotiiliikle iyiligin miicadelesini dile
getiren, mitolojik égelerin yogun yer tuttugu, kimi masalsi 6gelerin de bulundugu bir destandir.
Baskurtistan’da 1910 yilinda derlenmistir (Ergun ve ibrahimov 1996: 4). Ural Batir'da Yenbirzi
ile Yenbike’'nin? ve cocuklar1 Siilgen ile Ural'in hayat icindeki miicadeleleri aktarilir. Destanin

olaylar dizisi kisaca su sekilde gosterilebilir:

Bilinmeyecek kadar eski bir zamanda hentiz insanoglu yokken dért yani denizlerle gevrili 1ss1z
bir kara parcasinda Yenbirzi ile Yenbike yasar. Yenbirzi'nin anlami ‘can verdi’, Yenbike'nin
anlami ‘can ana’dir (Ergun ve Ibrahimov 1996: 12). Hangi soydan ve nereden geldiklerini
bilmezler. Mal miilk biriktirmezler, silaha ihtiya¢c duymazlar, ¢evrelerindeki hayvanlarla dost bir
sekilde, 6limiin varligindan habersiz hayatlarini stirdiiriirler. Bunlar biiyiirler, evlenirler ve
cocuklar Siilgen ile Ural dogar. Stlgen, kotiilliige yatkin bir kisilige, Ural ise iyi yaratilish bir
kisilige sahiptir. Hayvan avlayarak hayatlarini siirdiiriirler. Hayvanlardan erkek olanlarin
baslarini, disi olanlarin yiireklerini keserek yerler. Govdelerini de ¢ocuklarina birakirlar. Otgul

hayvanlarin ise kanini igerler.

On iki yasinda olan Siilgen, on yasindaki kardesi Ural'in uyarisina ve karsi ¢ikmasina ragmen
Yenbirzi'nin koydugu yasagi c¢igner, su yerine kiipteki hayvan kanini icer. Bu durumu anlayan
Yenbirzi, cocuklarini sert bir sekilde dovmeye bagslar. Siilgen, dayagin etkisiyle kani1 kendisinin
ictigini itiraf eder. Yenbirzi, Uralt birakip Siilgen’e daha sert dayak atmaya yonelir. Ural,

babasina, Sillgen’e dayak atmaya devam ederse onun oliimiine yol agacagini, bir siire sonra

1 Bu makalede Ural Batir destaninin Latin harfleriyle orijinal metnin ve Tirkiye Tiirk¢esine aktariminin yer aldigi su
yayinin Tiirkiye Tiirkcesine aktarilmis sekli kullamlacaktir: Metin Ergun ve Gaynislam [brahimov, Baskurt Halk
Destani Ural Batir, Tiirksoy Yayinlari, Ankara, 1996.

2 Yenbike Ana’'nin ismi bazi kaynaklarda Yenbiki olarak gecer.
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kendisinin yaslanip avlanamayacak, sonra da 6lecek duruma gelecegini, ona bakacak kimseyi
bulamayacagini, dayak atarak kotii 6liimiin kendisini ele gecirmesine izin vermemesi gerektigini
soyler. Bunun {lizerine babasi goriinmez kotii 6limiin kendisini ele gecirdigini sdyleyerek onu
diisiinmeye baslar. Oliimiin kendisine gelecegi zamanin yaklastigim diisiinerek éliimii 6ldiirme
arayisina girer. Orman hayvanlariyla konusan Yenbirzi, goriinmez olan o6liimii yakalayip
6ldiirmenin pek miimkiin olmadigini anlar. Yenbirzi, av sirasinda yakalayarak eve getirdikleri
yarali bir hiima kusunun s6z ettigi hayat suyunu aramalari, karsilastiklarinda 6liimii 6lduriip

getirmeleri i¢in Siilgen’le Ural’1 gonderir.

Bu arayis sirasinda bir yol ayriminda karsilastiklar1 yash adam, sola giderlerse kayginin, acinin
ve Oliimiin olmadig1 bir yere; saga giderlerse, baskinin, kotiliiglin oldugu kralin iilkesine
ulasacaklarim soyler. Kura gekilisine bagh olarak sola gitmesi gereken Ural, Siilgen’in istegine
boyun egerek saga gitmek zorunda kalir. Ural, giizel kizlar1 kendine ayirdiktan sonra diger
insanlari 6ldiiren kralin lilkesine varir. Kralin kizinin evlenme istegini ceviren Ural, sonra onunla
evlenir, ¢cocugu olur. Ural, arayisina devam eder. Kiskangliktan dolay: Siilgen’in onu engelleme
cabasina ve oniine ¢ikan diger engellere ragmen hayat suyunu bulur. Fakat karsilastig1 yash
birinin asil 6liimstizligiin iyilik yapmak oldugunu séylemesi izerine suyu daglara serper. Bunun
lizerine otlar, agaclar yetisir. Ural'in olimsiizliigi ele geciremedigini haber alan $iilgen, Ural’a
karsi miicadele etmek icin devleri ve yilanlar1 bir golde toplar. Bunlarin hepsiyle bas etmenin
giicliigiinii géren Ural, golii yutar. Bunun iizerine devler ve yilanlar tarafindan i¢ organlari
parcalanir ve oOlir. Onun mezarinin bulundugu daga insanlar yerlesir. Su yetismemeye
baslayinca ¢ocuklar1 daglar1 keserek dort nehrin ortaya ¢ikmasim saglar (Ergun ve Ibrahimov
1996: 16-351; Gokdag ve Ugiincii 2007: 103-113).

2. Metinleraraslik ve Yenidenyazma ile Varlik Kazanan ikincil Metin: Yerin ve Gégiin

Oykiisii Ural Batir

Bir edebi metnin, “ister ¢agdas ister eski, ister klasik metinler s6z konusu olsun, metinlerarasinin her
yaz1 kilgisina 6zgii degismez bir 6zellik oldugunu, hi¢bir metnin daha 6nce yazilmis baska metinlerden
bagimsiz olarak yazilamayacagini, agik ya da kapali bir bicimde her metnin daha oénce yazilmis
metinlerden izler tasidiginy,” bazi bakimlardan 6nceki metinleri hatirlattigini ifade etmeliyiz (Aktulum
1999: 19). Boyle bir yapi, genis yelpazede metinleraras iliskiler agini1 karsimiza ¢ikaracak, bunlarin
tespit ve yorumunu gerekli kilacaktir. Metinlerarasi iliskilerin bu genis yelpazesi, bir metnin hi¢bir
zaman kesin ve son bir ¢oziimlemesinin olmayacagini, her yeni baglantiyla birlikte yorumcunun yeni
kesiflerde bulunabilecegini ve her kesiften sonra da metnin kendini yeniden yaratacagini gosterir (Eco
2003: 49-50). Edebi eserlerde metinlerarasilik, sanatkarin séyleyeceklerini destekleyici, ona derinlik
kazandirici bir yontem oldugu gibi, edebi eserin estetik form kazanmasinda da rol iistlenir. Diger
yandan sanat eserinin daha énce yazilmis ve sdylenmis soz varligr ile temas kurmasin saglayarak

anlam ogesinin genislemesine ve belirlilik kazanmasina zemin hazirlar. Bilinen, yayginlk kazanmis s6z
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varlig1 ile kurulacak her tiirlii metinlerarasi iliski, yeni ortaya ¢ikan mesaji, edebi metni derinlestirir ve

zenginlestirir.

Edebi eserlerin diinyasinda metinlerarasi iliskiler cesitli seviyelerde, degisik yapilarda karsimiza cikar.
Dogrudan ve acik alintilarla kurulacak metinlerarasilik olabilecegi gibi kapali, gizli yahut ortiik
gondermelerle de metinlerarasi iligkiler gerceklestirilebilir. Bazen ortaya cikan eser, baska eser veya
eserleri cagristirir, o eser veya eserlerin séylemine, tsllip 6zelliklerine biirtinebilir. Kimi zaman da bir
soylemi dontistiiriip yeni ve farkl anlam ogeleri yiikleyebilir. Hatta 6nceki eserin parodisini yapar,
karsi bir eser ortaya koyabilir. Metinlerarasilik, edebi eser diizleminde bizi oldukc¢a genisleyen iliskiler
agl ile karst karsiya birakir. Biitiin bu karmasik iligkiler agim1 ¢6zmek okuyucuya diisen gorev
durumundadir. Ozellikle anlamin acik olarak séylenmedigi, sembolik anlatmlarla ve gizli
gondermelerle gizlendigi “ortiikk anlamli metinlerde okuyucunun doldurmasi gereken bos alanlar”
genis yer tutar (Ipsiroglu 2001: 48). Edebi metin, her seyi séylemez. “Belli seylere deginir ve kalam igin
okurdan bir dizi bos alan1 doldurarak isbirligi yapmasini ister.” (Eco 1996: 9).

Konumuzla ilgili olan yenidenyazmak terimi, “metinlerarasi iliskiler baglaminda bir yontem”dir
(Aktulum 2016: 158). Bu cer¢evede yenidenyazma “bir yazarin baska bir yazara ait bir metni, bir
gonderge metnini, bir alt metni (hypotexte) yenidenyazmasi, onu yeni bir durumda, yeni bir
baglamda, yeni bir okur kitlesi icin, yeni islevlerle, yeni erklerle doniistiirmesi islemidir.
‘Yenidenyazma genel olarak, hangi tiirden olursa olsun, dnceki bir metnin, onu taklit eden,
dontstiren, acik ya da kapali bir bicimde ona génderen bir baska metinde yinelenmesi olarak

]

tanimlanir.” ” (Aktulum 2016: 158). Yenidenyazmak, Littré'nin de ifade ettigi iizere, genis
anlamiyla énceden yazilmis bir metni yeniden yazmaktir (Aktulum 2016: 158). Yenidenyazmak
yeni anlam alanlar1 arama ve yaratma isi seklinde de tarif edilebilir (Aktulum 2016: 158). Bu
durum, bir yazarin daha once baska yazarlarin yazdigi metni yenidenyazmasi anlamina
gelebilecegi gibi, kendi yazmis oldugu metni de yeniden yazabilecegi anlamina gelir. Glinlimiizde
yenidenyazma daha genis cercevede diisiiniilebilir. Yenidenyazma konusunu ele alan
teorisyenlere gore “Modern bir baglamda yenidenyazma bir metnin ardisik durumlarim
(Flaubert'in 'Education Sentimentale’i ve I'Education Sentimentale’inde oldugu gibi) kapsamaz
yalnizca, ayni zamanda 0Ozet, her tiirden cogaltma ve her tiirden aktarma (transcription)

olgularini da kapsar.” (Aktulum 2016: 158).

Atilla Dirim tarafindan yazilan Yerin ve Gégiin Oykiisii Ural Batir'in Yurt Kitap Yaymlarimn Tarihi
Romanlar Dizisi icerisinde 2005 yilinda baskis1 yapilmistir. S6z konusu yayinevinin mitolojik
romanlar dizisi icerisinde yerini alan bu kitap, Baskurt Tiirkleri arasinda bugiin de yasayan Ural
Batir Destan’’'min roman formunda yenidenyazimidir. Romanin basinda, “Kitap Uzerine” bashg

altinda destana ait kisa bilgiler verilir:

“Baskurtlar arasinda biiyiik bir canlilikla yasayan bu destan, hem c¢esitli canhlarin
yaratilisini, hem de bu halkin yasadigi topraklar1 ¢evreleyen Ural Daglari’'min, géllerin,

nehirlerin ve gogiin olusumunu anlatmaktadir. islam 6éncesi inanmiglara gore doganin

151



Ural Batir Destaninin Metinlerarasilik Diizleminde Yenidenyazimi: Atilla Dirim’in Ural Batir Romani

kutsalligi 6n plandadir; doga varliklar1 ve doga olaylar1 simgelestirilerek birer kahraman,
dev, canavar vb. bigimlerde formlastirilmis, bu sekilde her insanin destanda kendisinden bir

parca bulmasi saglanmigtir.

Ornegin destanin ana kahramani olan Ural Batir, giiniimiiziin Ural Daglarr’'ndan baskasi
degildir.

Asya iclerinin bu c¢ok ilging ve degerli kiiltiir hazinesi, bir solukta okunacak bir heyecanla

okuyucunun begenisine sunulmaktadir...” (Dirim 2005: i¢ kapak).

“Mitik bilincin simgelestirme araci olarak anlam kazanan bu ag¢iklama destandaki mitolojik

karakterlerin yansima alanini da ifade eder.” (Kiigiikcoskun 2016: 335).

Yerin ve Gégiin Oykiisii Ural Batir, Bagkurt Tiirklerinin destani Ural Batir'in Tiirkiye Tiirkcesiyle
yeniden yazimidir. Yenidenyazma, ana metne genis ol¢iide bagh kalinarak yapilmis, az da olsa
kimi motiflerde ve olaylarda degisikliklere ve/veya eksiltmelere gidilmistir. Bu sebeple
ana/model metinle ona benzetilerek yazilan ikincil metin arasindaki benzerliklerin ve

farkliliklarin ortaya konmasi yararl olacaktir.
3. iki Anlat1 Arasindaki Benzerlikler

Baskurt Tiirkgesiyle yaziya gecirilmis olan Ural Batir Destanr’m Yerin ve Gégiin Oykiisii Ural Batir
adiyla Tirkiye Tiirkcesiyle yeniden yazan Atilla Dirim, destanin olay orgiistine, kisiler diinyasina,
zaman ve mekan o6gelerine bagh kalir. Destan kisilerinin adlari, 6zellikleri, eylemleri ve sozleri
model metne/ana metne uygundur. Bu da yazarin destanin 6ziine bagh kalarak modern ¢agin
okuyucularina destani aslina uygun sekilde sunma isteginde oldugunu gosterir. Yazar, her ne
kadar kaynagini ifade etme ihtiyaci duymamissa da romanimi Metin Ergun ile Gaynislam
Ibrahimov'un 1996’da birlikte hazirladiklari, Tiirksoy Yayinlari arasinda ¢ikan Bagkurt Halk

Destani Ural Batir'dan yararlanarak yazmis goriinmektedir.

Ural Batir Destani, anlatilacak olaylar dizisine konusunun sunulusuyla baslar. Buna uygun
sekilde Yerin ve Gégiin Oykiisii Ural Batir romam da aym sozlerle anlatilacak olaylar dizsinin
sunulusuyla baslar. Romanin baslangicinda oldugu gibi, gelisimi ve sonlandirilmasinda da
destana biiylk oranda bagh kalindig: goriiliir. Tablo tizerinde iki metin arasindaki benzerlikleri

su sekilde 6rneklendirebiliriz:

Baskurt Halk Destani Ural Batir Yerin ve Gégiin Oykiisii Ural Batir

“YENBIRZI ATAYLA YENBIKE ANANIN | “YENBIRZI ATAYLA YENBIKE ANANIN
OLDUGU, BUYUK OGULLARI SULGEN’IN ATA | OLDUGU, BUYUK OGULLARI SULGEN’IN
SOZUNU  TUTMADIGI, ANA  SOZUNU | ATA SOZUNU TUTMADIGI, ANA SOZUNU
DINLEMEDIGI SAMRAV KIZI HUMAYIN | DINLEMEDIGI SAMRAV KIZI HUMAYIN
AKKUS OLUP TUTULDUGU VE | AKKUS OLUP TUTULDUGU VE
KURTULDUGU...” (Ergun ve ibrahimov 1996: | KURTULDUGU...” (Dirim 2005: 5).

17).
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“Oncelerin dncesinde,
Kisioglunun olmadigi

Gelip ayak basmadigi

(O taraflarda kuru yerin
Varligini hi¢ kimsenin bilmedigi),
Dort tarafini deniz sarmis
Varmuis, de, bir yer.

Orada varmis, de, eskiden
Yenbirzi adli atayla

Yenbike adli bir ana.

Nereye gitseler, onlara
Orada yol agik.

Bu atayla bu ana

Buraya nereden geldiklerini,
Ata-ana Yurdunun

Nerede oldugunu (kaldigini)
Kendileri de unutmus, de.

ikisi birlikte o yerde
1996: 17).

“Idil Bahadir'in buldugu ey Ak irmak

Sarildayip da akiyor vadiden,
Tatl idil sulari da,
Bitirir su isteyen diisiinceleri,
Sevindirir kan aglayan elleri.
Omiir dileyip el yirladi,
Bahadir dogmus diye Ural’dan,

Tath idil sulari da,

Bitirirler su isteyen diistinceleri,

Sevindirir kan aglayan elleri.

()

Biitiin halk toplanip,

Biitiin idil boyunda

Yuva kurmaya baslayinca,

()

Elde insan ¢ogalmis,

idil boyu daralmus.

Dort bahadir ogul toplanip,

Birlikte oturup diistinmdiis;

Yayik, Nogos, Hakmarlar,

Yeni irmak aramis.

Idil gibi bunlar da

Yasayip gitmisler, de.” (Ergun ve Ibrahimov

“Cok eski glinlerde...

Kisioglunun en eski anilarinda silik bir iz
bile olmayan zamanlarda...

Kimsenin ayak dahi basmadigi, varligini
dahi bilmedigi, dort tarafi denizlerle
cevrili kuru bir yer, bir ada vardi.
Yenbirzi Ata ile Yenbike Ana bu adanin
tek sakinleriydiler. Buraya ne zaman
geldiklerini, yola nereden c¢iktiklarini,
eskiden oturduklari topraklarin neresi
oldugunu kendileri bile unutmuslardi.
Sonsuzlugun en sonundaki bu kuru
toprakta bir baslarina yasiyorlardi.”
(Dirim 2005: 5).

“Idil Bahadir'in bulundugu ey ak irmak
Sarildayip da akiyor vadiden,

Tath Idil sular1 da,

Bitirir su isteyen diisiinceleri,
Sevindirir kan aglayan elleri.

Omiir dileyip el yirlads,

Bahadir dogmus diye Ural’dan...

Tath idil sular1 da,

Bitirir su isteyen diisiinceleri,

Sevindirir kan aglayan elleri.

Biitiin halk toplanip biitiin idil boyunda
yuva kurmaya basladiginda, iilkede insan
cogalmaya basladiginda, idil’in sular1

yetmez olmaya basladi.

Bunun iizerine dort bahadir ogul birlikte
oturup diistindiler, sonunda karar
verdiler. Yayik, N6gos, Hakmar da tipki
idil gibi, babalarinin kilicini ellerine
alarak ayri ayri kayalara vurdular, ayri

ayr1 irmaklar akittilar.
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Nobetlesip, ayr1 ayri, Insanlar bu dért iIrmagin etrafinda

Polat ile vurmus, de,- toplandilar, yuva kurup ¢ogaldilar,
Onlardan da ti¢ irmak kendilerine ayr1 bir diinya olusturdular.
Sarildayip akmis, de. Dort bahadirin ismi, dort irmaga ad oldu.
Bunlar halki toplamislar, Isimleri tarih boyunca unutulmadi, ta
Dort bahadira [gore] bolmiisler; bugiinlere geldi.” (Dirim 2005: 168).
Dort irmagi boylatip,

Yuva kurup ¢ogalip

Ayri diinya kurmuslar.

Dort bahadirin ismi,

Dort irmaga ad olmusg3

Unutulmaz

Nesilden nesile kalmiglar.” (Ergun ve
Ibrahimov 1996: 347-351).

4. iki Anlati1 Arasindaki Farklar

Hicbir yenidenyazmada ikincil metin, ana metnin birebir aynisi olmaz. Ayrintida kalan kimi
degisiklikler ve farkliliklar hep olacaktir. Attila Dirim, her ne kadar Ural Batir Destanr'nin aslina
bagh kalarak bir roman ortaya koymus ise de yenidenyazmanin dayandig1 s6z konusu ilkeye
bagh olarak az da olsa kimi degisikliklere, yer yer eklemelere ve eksiltmelere gider. Kald1 ki,
Dirim aslinda manzum bir destani diizyazi roman formuna donistiiriir. Bu da daha bastan
destanin baska bir edebi formda/bicimde varlik kazanmasi anlamina gelir. Her ne kadar
destanin manzum sdyleyisinden gelen iislup 6zelliklerini yer yer siirdiirmeye calissa da manzum
bir metinle diizyaz1 metin arasindaki degisiklik model metinle yeniden yazilan metin arasindaki

baslica dikkat ceken farktir.

Ural Batir Destanr’yla Yerin ve Gégiin Oykiisii Ural Batir romani arasinda ayrilan yanlarla, bazi
farkl kisimlarla da karsilasilir. Bu, kimi zaman ana metinde olan ifadelerin ikincil metinde yer
almamasi, kimi zaman ana metinde olmayan ifadelerin eklenmesi, kimi zaman da ana metinde

yer alan ifadelerin degistirilip doniistiiriilmesi seklinde karsimiza ¢ikar.
4.1. ikincil Metne Yapilan Eklemeler

Yerin ve Gégiin Oykiisii Ural Batir romaninda yazar, model metinde yer almayan kimi
eklemelerde bulunur. Bu eklemeler, ana metnin anlam diinyasina yo6nelik ifadeler olmaktan
uzaktir. Anlami pekistiren, bosluklar1 dolduran bir nitelik tasir. Anlatilmak istenenin daha iyi

anlasilmasina, okuyucuda karsiligini bulmasina yonelik ifadeler olarak anlam kazanir.

3 Giiniimiiz Bagkurdistan’indaki Yayik, N6gds, Hakmar ve idil irmaklar1. [yazarin notu]
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Yapilan eklememelerden bir kismi eylemler arasi gegislerin anlatiminda gergeklestirilir. Ural
Batir Destanr’'nda atlanmis ayrintilardan bir kismi bdylece roman sanatinin imkanlariyla

doldurulmus olur.

Destanda psikolojik ¢cozlimlemeler yer almaz. Romanda ise kimi zaman sinirh diizeyde psikolojik
¢ozlimlemelere gidilir. Bu tiir ifadeler yenidenyazma ile varlik kazanan ikincil metne yapilan

eklemeler olarak deger kazanir. ikincil metne yapilan eklemelerin birkagini sdyle gosterebiliriz:

Baskurt Halk Destani Ural Batir Yerin ve Gégiin Oykiisii Ural Batir

- “Bir ev yapmislardi kendilerine, orada
yasayl1p gidiyor, adanin dort bir tarafini
cevreleyen deniz kenarinda dalgalarin
miriltisini, ormanin fisiltisini dinliyorlardi.”
(Dirim 2005: 5).

“Ve hi¢bir canliy1 susuz birakmadilar.

Ne insanlari, ne hayvanlari, ne kuslari, ne
bortii bocegi, ne yesil bitkileri, doganin stisii
glizelim agaclari...” (Dirim 2005: 168).

4.2. Iikincil Metinden Yapilan Eksiltmeler

Kimi zaman Atilla Dirim, model metinde yer alan ifadelerden bir kismim Yerin ve Gégiin Oykiisii
Ural Batir romanina aktarmaz. Kimi zaman da uzun sé6zleri daha kisa bicimde ifade etme yoluna

gider.

Bagskurt Halk Destani Ural Batir Yerin ve Gégiin Oykiisti Ural Batir

“Oliimden korkup dipte

Sinip yatan baligin

Oliimden korkup baligin,

Kayalarda cagrisip otiisen

Urkiip ucan kusun-kurdun” (Dirim 2005: 31).

“Boyle hepsi 6vmdis,

Kan aglamayi durdurmus.

()
Ay-y1l sayip dolleyince,-” (Ergun ve Ibrahimov
1996: 349).

Yukarida yer alan ikincil metne aktarilmayan “Ay-yil sayip dolleyince,-"s6yleyisi, belki de

romanin daha ¢ok okul ¢agindaki hedef okuyucu kitlesi diistiniilerek alinmamis olmalhdir.
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4.3. Degistirilip Doniistiiriilerek Genisletilen Yapilar ve ifadeler

Yerin ve Gégiin Oykiisii Ural Batir romani, daha énce de ifade etti§imiz gibi, ana metne ileri
diizeyde baghdir. Degistirilip doniistiriilen, genisletilen ifadelere, yapilara fazla rastlanmaz. Ama
yine de az da olsa ayrintida kalan kimi degistirilip doniistiiriilmiis, genisletilmis, kisaltmaya
gidilmis ifadelerin ve yapilarin varhigi dikkat ceker. Bunun da destanin kapali kalan, agikeca
anlasilmayan sdyleminin anlasilir kilinmasina y6nelik cabaya bagh olarak yapildigi, kimi zaman

bosluklar1 doldurmak icin gidildigi, bazen de psikolojik ¢6ziimlemelere ihtiya¢ duyuldugu igin

yapildigi anlasilir.
Baskurt Halk Destani Ural Batir Yerin ve Gégiin Oykiisii Ural Batir
“Deyip oliim hakkinda sdylemis de, “Sofrada uzun bir sessizlik oldu.
doyunca kiipleri getirip kan i¢mek istemis” Yenbirzi Ata, oliim hakkindaki bu tatsiz
(Ergun ve ibrahimov 1996: 39). konusmaya bir son vermek istiyordu. Zaten

yemegini de bitirmis, siwra susuzlugunu
dindirmeye gelmisti. Hakki ve adeti oldugu
lizere, bliyiik oglundan kan dolu kiiplerden en
ondekini getirmesini istedi.

Siilgen ile Ural korkuyla birbirlerine baktilar.
Ya babalar1 kiipteki kanin eksildigini fark
edecek olursa? O zaman ne yapacaklardi?
Babalarina gercegi nasil sdyleyeceklerdi?

Fakat ne yazik ki korku bir seyi
degistirmiyordu. Siilgen ayaga kalkti, alninda
boncuklanan terleri sildi, babasinin soyledigi
kiipii alarak 6niine koydu.” (Dirim 2005: 16).

“Diye soziinii isitince, Yenbirzi ata “Oglunun bu sozleri karsisinda Yenbirzi Ata

Siilgen’i dévmekten vazgegmis: ‘Oliimiin durdu, bir an diistindi.

goze goriinmeden gelmesi de miimkiin; su Cocuk hakliydi. Bu sekilde dovmeye devam

slim gelmistir, beni o kiskirtiyor; boyle ettigi takdirde, Siilgen’in olecegi kesindi. Bu

hayatta iki oglundan baska nesi vardi ki?
Yenbirzi Ata birden titredi, beti benzi atty,
elindeki sopay1 yere firlatti, aglayip inlemeye

olimi biri géremeyince; geyik, kus ve
kurdu toplayip sormak gerek, diisiinmiis
de onlarn c¢agirmis, de’ ” (Ergun ve
ibrahimov 1996: 45). devam eden Siilgen’i ayaga kaldirdi.

‘Olim ¢ok kurnazdir” dedi ogullarina. Goze
goriinmeden gelmesi de miimkiindtr. Belki de
su anda burada, bu odanin ig¢indedir, beni
kiskirtiyordur.  Ne  yapalim, biz  onu
goremiyoruz! Ama belki yabandaki hayvanlar

gorebiliyordur.  Geyigi, kurdu ve kusu

toplayalim, onlarla konusalim, soralim, 6limu
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gormiisler mi diye...

Ama bunu sabah olunca giindiiz goziyle
yapacaklardu.

Yenbike Ana ogullarinin yaralarini yikadi,
uizerlerine ilag siirddi, yataklarina yatirdi.

Sabah olunca yapacak c¢ok isleri vardi...
(Dirim 2005: 18-19).

5. Palempsest ya da Ardil Anlatilar

Palempsest, kagitcilik alaninda kullanilan bir terimdir. “Yiizeyi kazinarak iizeri yeniden yazilan
parsomen” (Aktulum 2011: 463) anlamina gelir. Palempsest, giinlimiizde “bir egretileme olarak,
metinlerarasilik baglaminda kullanilan bir kavramdir: Yazinsal bir metnin altinda her zaman
baska metinlerin izlerine rastlanir.” (Aktulum 2011: 463-464). Bu cercevede “palempsest,
tizerindeki ilk metnin (ya da yazinin) kazinarak, yerine yeni bir metin (yaz1) yazilmis bir yaprak
ya da ‘ayni yaprak lizerinde bir metnin baska bir metne eklendigi, list iiste geldigi ancak eski
metni tiimiiyle gizlemeyen, eski metnin goriilebildigi’ bir imge, metinlerarasi bir beti olarak
tanimlanir.” (Aktulum 2011: 464).

Yenidenyazma yéntemiyle ortaya konan Yerin ve Gégiin Oykiisii Ural Batir'in model aldig1 ana
metin durumundaki Ural Batir Destani, palempsest terimine uygun disen alt katmanda kimi
ardil metinlere dayanir. Bir bakima sozlii gelenek icerisinde varlik kazanan insanligin temel
anlatilariyla 6zdeslikler tasir, onlarla metinlerarasilik diizleminde iligkiler agina girer, o
anlatilar bir alt anlati olarak kullanir, onlarin bigimlendirilmis sekli olarak karsimiza c¢ikar. Ural
Batir Destanr’'nda yer alan, Yerin ve Gégiin Oykiisii Ural Batir romamyla yeniden iiretilen metinde
tekrar hayat kazanan temel ii¢ anlatinin oldugu dikkat ¢eker. Bunlar kutsal kitaplarda yer alan
Adem ile Havva anlatisi, Siimer mitolojisinde ve yine kutsal kitaplarda yer alan tufan ile Gilgames

Destanr'nda ve Dogu anlatilarinda genis yer tutan 6liimstizliigii arama anlatisidir.

Ural Batir Destani, Kutsal Kitap'ta yer alan Adem ile Havva anlatisimi (Kutsal Kitap 2011: 8-11)
cagristiran, kimi 6geleriyle onu anistiran bir anlatimla baslar. Nereden geldikleri bilinmeyen
Yenbirzi ile Yenbike'nin oykiisii ikisinden baska kimsenin bulunmamasi, evlenmeleri, iki
ogullarinin olmasi, yasak ve yasagin c¢ignenmesi motifleriyle Adem ile Havva anlatisiyla
benzerlik gosterir. Ayrica ¢ocuklart Siilgen ile Ural'in iyicil ve kotiiciil kisilikleriyle, niyet ve
eylemleriyle, Siilgen’in Ural't 6ldiirme girisimleriyle Kabil ile Habil’e benzerliklerinden s6z
edilebilir.

Adem ile Havva anlatisinda yer alan yasak meyveyi yeme, Ural Batir Destani’'nda yasak icecegi
(hayvanlarin kanini) igme seklinde karsimiza cikar. Yenbirzi ile Yenbike hayvan avlayarak
hayatlarini siirdiiriirler. Avladiklari hayvanlarin kanini siiliiklere emdirerek kiiplerde toplar, su

ihtiyacin1 bu kanlarla giderirler. Fakat cocuklarina kan i¢gmeyi yasaklarlar. On iki yasina gelen
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Siilgen ile on yasindaki Ural, anne ve babalarinin ava gittigi bir sirada evde yalmz kalirlar.
Siilgen, Ural'in karsi cikmasina ragmen erginlesmek, biiylimek, anne ve babasi gibi ava ¢ikmak
istegiyle babasimin yasakladigi kani icer. Bu motif, Adem’le Havva arasindaki yasak meyve
motifiyle uygunluk gosterir. Yaziyla ilgili bir terim olan palempseste uygun diisecek sekilde

ddeta eski anlatilarin tizerine yeni bir anlati sylenmis gibidir.

Gilgames Destanr’'nda (1989: 79-93) ve daha sonra Kutsal Kitap'ta (2011: 14-19) anlatilan tufan
hadisesi de Ural Batir Destani’'nda, dolayisiyla ikincil metinde yerini alir. Yenbirzi ile Yenbike,
Ural Batir destaninda ve Yerin ve Gégiin Oykiisii Ural Batir romaninda biiyiik bir tufan sonrasinda

dort tarafi suyla cevrili bir kara pargasinda ortaya ¢ikarlar. Geldikleri yeri, koklerini bilmezler.

Oliimstizliigii arama insanligin ortak arzusu olarak belirir. Bu sebeple bircok kiiltiirde rastlanir.
Nitekim model metin Ural Batir Destanr'nda ve yenidenyazma ile varlik kazanan Yerin ve Gégiin
Oykiisti Ural Batirda da 6liimsiizliigi arama izlegi énemli bir yer tutar. Hatta sz konusu
destanda ve dolayisiyla romanda 6liimsiizliigli arama ana izlek durumundadir. Biitiin olaylar

6liimstzligi arama, onu bulma ve kétii 6ltimii 6ldiirme dlstincesi cevresinde sekillenir.

Anlasilacag lizere Yerin ve Gégiin Oykiisii Ural Batir romamn alt katmaninda Ural Batir Destanr’ni,
Ural Batir Destani da alt katmaninda Kutsal Kitap'ta yer alan Adem’le Havva anlatimindan bir
parcayi, Gilgames Destanr’'ndaki olimsiizligii arama ile yine Gilgames Destanr'nda ve Kutsal
Kitap’taki tufan anlatimim icinde barindirir. Baskurtlarin tarih sahnesine cikisinin ge¢ bir
zamana rastladigr ve Ural Batir Destanr’nin 1910’da derlendigi disiiniildiiglinde Gilgames
Destanr’'m1 ve Kutsal Kitap'1 bu destanin 6niline alarak metinlerarashkta Gilgames Destanr'na ve
Kutsal Kitap’a model metin olarak yaklasmak gerekecektir. Bu da insanligin en erken dénem
iirtinleri olan mitlerin ve oykiilerin kimi degisiklikler ve doniisiimler gecirerek giiniimiize kadar
geldigini gosterir. Cekirdek bir anlati, zamanla degiserek, genisleyerek ve doniiserek yeniden
yeniden uretilmekte, yeni donemlere tasinmaktadir. Her yeni anlatim 6ncekinin tlizerine eklenir,
onun uzerinde varlik kazanir. Yazili metinler i¢in kullanilan palempsest terimi ¢ercevesinde

yaklasabilecegimiz bu metinlerarasilik durumunu séyle bir sekille gosterebiliriz:

‘ Cekirdek metin/model metin 1
//} /} Yeniden iiretilen metin 2

Yeniden tiretilen metin 3

Yeniden tiretilen metin 4
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Bu seklin de gosterdigi lizere sozlii gelenek icerisinde varlik kazanan, kimisi daha sonra yaziya
gecirilen anlatilar, palempseste uygun diisecek tarzda, bazi eksiltiler ve eklemelerle birbirinin
tizerine kurgulanarak yeni doénemlere aktarilmaktadir. Hangi yillar arasinda ortaya ciktigi
bilinmeyen Ural Batir Destani ve onun yenidenyazma yontemiyle varlik kazanmis sekli olan

Yerin ve Gégiin Oykiisii Ural Batir romani da bu cercevede anlam kazanmaktadir.

Konuya listte yer verdigimiz sema cercevesinde bugilinkii bilgilerimizle yaklastigimizda sunlari

soylemek miimkiindiir:

Cekirdek metin/model metin 1: Cekirdek veya model metin olarak degerlendirecegimiz metin,
Gilgames Destani'nda, Kutsal Kitap (Kitab-1 Mukaddes)'ta yer alan, tespit edilebilen en eski
anlatimlardir. Bu anlatimlarda yer alan Adem ile Havva'nin dykiisii, Gilgames'in ve Lokman

Hekim'in 6limsiizliigii aramasi gibi cekirdek/model hikayeler yer alir.
Yeniden tiretilen metin 2: Yeniden uretilen 1 numarali metin Ural Batir Destanr’'ni ifade eder.

Yeniden iiretilen metin 3, Ural Batir Destan’’nin Metin Ergun ve Gaynislam Ibrahimov tarafindan
Tiirkiye Tlirkcesine aktarilarak 1996’da yayimlanan metindir. Bir dilden bir dile aktarma ve dil

ici ceviri de metinlerarasilik icinde degerlendirilebilir.

Yeniden iiretilen metin 4 ise Metin Ergun ve Gaynislam Ibrahimov tarafindan Tiirkiye Tiirkcesine
aktarilan Ural Batir Destanr’nin Attila Dirim tarafindan roman formuna doniistiiriilen Yerin ve

Gaégiin Oykiisii Ural Batir adli eserdir.

Anlasilacag lizere gekirdek bir veya birka¢c metin etrafinda yenidenyazma ydntemiyle degisik
donemlerde s6zlii ve yazili olarak yeniden yeniden metinler iiretilmekte, bu lretim sirasinda
yeni motifler ve ogeler eklenerek zenginlestirilmekte, icinde bulunulan zamanin ve cografi
ozelliklerin her defasinda yenidenyazilan/iiretilen metne eklenmesi gerceklesmektedir. Bu

noktada dini ve mitik anlatilar yenidenyazmaya/yeniden iiretmeye genis malzeme sunmaktadir.

Siiphesiz yaptigimiz bu siralamanin arasina kimi sozlii ve yazil anlatimlarin konabilecegi goriisii
de ileri stirilebilir. Metinlerarasilik kuramina gore bir metin hep baska metinlerden aldig1
kesitlerle var olabildigine gore boyle bir goriis dogruluk pay1 tasir. Clinkii metinlerarasilik sonsuz
acilimlara imkan tanir. Sonucta metinlerarasilik ana bir metinsellik etrafinda yeni metinlerin
iiretilmesi ilkesi lizerine oturur. Bu da eski ¢aglarda az bulunan bir malzeme olmasi dolayisiyla
bir kdgidin tizerine yeniden yeniden yazi yazmak demek olan palempsestle uygunluk tasiyan bir

metin ortaya koyma ugrasi seklinde anlam kazanir.
Sonug
Atilla Dirim’in kaleme aldig1 Yerin ve Gégiin Oykiisti Ural Batir roman, Ural Batir Destanr’min

yenidenyazma yontemiyle varlik kazanmis seklidir. Model metne ileri diizeyde bagh kalinarak
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ortaya konan romanda smirh degisikliklere gidilir. ikincil metinde kimi eklemeler, eksiltmeler
yapildigi gibi psikolojik ¢c6ziimlemeler de yapilir. Degisiklerden biri de destan formundan roman
formuna geciste goriilir. Ana metnin baska metinlerle kurdugu metinlerarasilik bagi da

romanda strdiralir.

Ural Batir Destani ve bu arada Yerin ve Gégiin Oykiisii Ural Batir romany, iki kardesin babalarimin
istegini yerine getirmek icin ollimsiizliigli bulmak t{lizere masals1 diyarlara yolculugunu,
yasadiklar1 maceralar1 ve sonunda birbirlerine karsi giristikleri miicadeleyi konu alir.
Oliimsiizliik suyuna ulasan Ural'in bu suyu daglara sagmasi ve arkasindan dlmesiyle anlatim son
bulur. Yazar, boyle bir roman yazma etkinligiyle gecmis caglarda ortaya ¢ikan bir destani, yeni

kusaklara, yeni anlatim teknikleriyle sunma yoluna gider.
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