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OZYASAMOYKUSU UZERINE YENI BiR CALISMA:

OZYASAMOYKUSUNDE YAZARIN YENIDEN DOGUSU
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OZYASAMOYRGSUNDE

YAZARIN
YENIDEN . . S
'DOGUSU - '

Ozyasamoykiileri/otobiyografiler kisilerin kendi yasamlarim kaleme aldifi, gecmis yasamin
ben’e ait bilinmeyenlerini ortaya koyan metinlerdir. Ozyasamdoykiisii, bircok calismaya konu
olmus, kimi elestiri ve deneme yazilarinin merkezinde yer almistir. S6z konusu tiir i¢in yapilan

¢alismalarda, 6zyasamdykiisiiniin tarihi siirec icerisindeki gelisimi, edebi bir tiir olup olmadigj,

* Ars. Gor., Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal ve Beseri Bilimler Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii Yeni
Tiirk Edebiyat1 Anabilim Dalj, e-posta: kangariper@windowslive.com

161



Ozyasaméykiisii Uzerine Yeni Bir Calisma: Ozyasamdykiisiinde Yazarin Yeniden Dogugsu

yazarin kendini ne oranda ifade edebildigi/edebilecegi gibi sorulara yanitlar aranmis ve 6nemli
tespitler ortaya konmustur. Diinya edebiyatinda Norman Friedman, Paul Ricoeur, Philippe
Lejeune gibi arastirmacilarin yaptiklart 6nemli ¢alismalarin yani sira Tiirk edebiyatinda tiir
hakkinda yapilan kimi ¢alismalar yer almaktadir. Otobiyografinin sinirlari ¢izilebilen bir tiir olup
olmadig1 konusunda yapilan ¢alismalardan, “Edebi Tiir Olarak Otobiyografi ve iki Ornek” adh
calismasinda Nuran Ozyer, otobiyografiyi bir tiir olarak kabul etmekle birlikte tiiriin en énemli
ozelligini “konusunun kurmaca olmayip kisinin 6z yasami ve bu yasam G6ykiistiniin baskasi
tarafindan degil de, kisinin bizzat kendisi tarafindan yazilmasi” (Ozyer 1993: 73) olarak
degerlendirir. Demir Ozlii ise “Ozyasam Ikinci Bir Yasam mi?” bashkl calismasinda
otobiyografinin kurmaca yapisini irdeler. Mehmet Biiyliktuncay “Otobiyografi ve Paul Ricoeur:
Tarihsel Anlatida Zamanin Bicimlendirilmesi” adli ¢alismasinda, otobiyografi yazarinin zamani
nasil degerlendirdigi ve yaziya aktardigl konularina agiklik getirir. Nazan Aksoy’un 2009 yilinda
yayimlanan Kurgulanmis Benlikler adl1 eseri tiir hakkinda yapilan dikkate deger bir ¢alismadir.
Otobiyografi tarihinin ve tiir hakkinda yapilan degerlendirmelerin yer aldig1 ¢calismada 6zellikle
kadin yazarlarin kaleme aldiklar1 otobiyografiler iizerinde durulmustur. Ote yandan “yazarin
kendi gercekligini ortaya koymay1 nasil basarabil[digi], bireyin kendi kisiligini kuran ideolojik
sdylemlerle nasil hesaplastigr” (Aksoy 2009: 36) sorularina yanit aranarak kuramsal bir ¢ergeve

cizilmeye galisilmistir.

Bu ¢alismalar arasinda énemli bir yer tutacaga benzeyen, Gonca Gokalp Alpaslan‘in 2016 tarihli
Ozyasaméykiisiinde Yazarin Yeniden Dogusu adlh kitab1 heniiz yazma esnasinda anlaticinin
yazarini sorguladigi bir tiir olan 6zyasamoykiisiinii, bir¢ok farkl agidan yorumlayarak karsimiza
cikarir. Eser, Onsoz’iin ardindan, Ammsamak: Bellegimize Giivenebilir miyiz?, Ozyasaméykiisii
Yazmak: Geg¢misle Yiizlesme Cesareti ve Yaz, Tiirk Edebiyatinda Ozyasaméykiisii: Tarihsel Bir
Cizgi, Kendini Yazmak, Zaman ve Yazi, Ilk Yazma Denemeleri, Yazma Sancisi, Yasamin Metindeki
Izdiistimii baghklarini tagiyan sekiz bélimii igerir. Sonu¢ ve Kaynaklar béliimleriyle eser

tamamlanir.

“Animsamak: Bellegimize Giivenebilir miyiz?” baghkli boliimde, 6zyasamdykiistiniin yaratiminda
yasamin izlerinin yazarin zihin kodlarina ne derece islenebildigi sorusuna cevap aranir.
Otobiyografik hatiranin olusmasinda unutmanin veya hatiralarin yeniden yaratilmasi gibi
sorunlar tzerine egilen yazar, 06zyasamoykiisiiniin yazilmasiyla birlikte aynaya doéniisen
metinlerde hatiralara zihnin miidahalesini inceler. Kisisel tarihi gosteren ve bellek ile sirlanan
bu aynaya ne kadar giivenilebilecegi sorusuna cevap aranir. Clinkii aynanin neyi ne kadar
gosterecegi veya saklayacagi bellegin slizgecinden gececektir. Gegmis hayata dair her seyin
birebir animsanamamasi, zaman duygusunun her bireyde farkl algilanmasi ve bu sorunlarin
O0zyasamoykiisii yazimindaki etkileri; Pierre Nora, Daniel Schacter, Paul Ricoeur gibi
diistiniirlerin fikirleri sunularak tartismaya acilir. Hafizaya duyulan giivensizligin cesitli

yonleriyle elestirildigi boliimde, Ayla Kutlu, Orhan Pamuk gibi yazarlarin eserleri merkeze
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alinarak ozellikle 6zyasamoykiisii yaziminda hafizanin yasamin ilk dénemine olan ilgisi
“cocukluk ve genglik dénemlerine ézel bir dikkat gésterdikleri” (Gokalp Alpaslan 2016: 15) tespiti
dikkat ceker.

“Ozyasamoykiisii Yazmak: Gecmisle Yiizlesme Cesareti ve Yaz1” baghgini tasiyan béliimde yazar,
s6z konusu tiirii digerlerinden ayiran en temel noktaya isaret eder. Bu tespit, tliriin yaratimi
esnasinda yazarin hafizasini siirekli canli ve aktif olarak kullanmasi seklinde aciklanir.
“Ozyasamdykiisiinii[n], kisinin zamana meydan okumas olarak da diisiintilebil[ecegini]” (Gokalp
Alpaslan 2016: 17) ifade eden yazar, kisinin gegmisini hatirlamakla aslinda kendini hatirladiginy,
bunun da 6zyasamoykiisii yazarini yazmaya iten bir etken oldugunu vurgular. Bu baglamda
0zyasamoykiisii yazmanin amaglarina da temas eden yazar, kisisel anilarin ve birikimlerin
kolektif hayata yansimalarini tiiriin 6rnekleri iizerinden degerlendirir. Bu boliimde dikkat ¢ceken
bir diger nokta ise 6zyasamoykiisii yazarinin ge¢cmisiyle, daha dogru bir ifadeyle kendisiyle
ylzlesmesinin irdelenmesidir. Ben’in ben’i biitiin yonleriyle anlatisi, sirlari, korkulari,
bocalamalar1 ve 0Ozyasamoykiisii yazarinin yine kendi ben’ini yazarken bunlarla/ge¢misle
hesaplasmasi tartismaya acilir. Bu hesaplasma sirasinda i¢tenligin ve diiriistliigiin ne derece
olabilecegi sorusuna yanit aranirken Philippe Lejeune’un 6zyasamoykiisiinde yazarin kimligi ve

okuyucunun tiirdeki roliine dair tespitlerine dikkat ¢ekilir.

“Tiirk Edebiyatinda Ozyasaméykiisii: Tarihsel Bir Cizgi”de tiiriin diinyada ortaya cikis1 ve ilk
ornekleri hakkinda bilgi verilir ve ardindan Tiirk edebiyatindaki gelisim cizgisi ortaya konur.
Eserde, 6zyasamoykiisi tiiriiniin olmasa da 6zyasamoykiisel anlatimin ilk 6rnegi olarak Orhon
Yazitlarinin gosterilmesi (Gokalp Alpaslan, 2016: 36) incelenen metinlere elestirel bir dikkatle
bakilisin1 gosteren 6nemli bir tespit olarak karsimiza ¢ikar. Tiirk edebiyatinda yer alan sozlii
kiltir tirtinlerinde 6zyasamoykiisel anlatimin izlerini 6rneklerle ortaya koyan yazar, tiiriin diger
anlatilar igerisinde yer alan kimi 6zelliklerine dikkat ¢eker. Orhon Yazitlarindan baslanarak
Babiirname, Za'ifi’'nin Sergiizesti, Uskiiplii Asiye Hatun’un riiya defterleri gibi bircok eser
zamandizimsel bir siralamayla ele alinarak degerlendirilir. Ayrica bu boliimde 6zyasamdykiileri
“yazanlarin niteligine gore” (Gokalp Alpaslan 2016: 57) (“1. Yazar ve sairlerin 6zyasamoykiileri,
2. Ogretim iiyelerinin ve ogretmenlerin 6zyasamoykiileri, 3. Sanayici ve is adamlarinin
O0zyasamoykiileri, 4. Sanatcilarin 06zyasamoykiileri, 5. Gazetecilerin, milletvekillerinin,
siyasetcilerin, biirokratlarin ve askerlerin 6zyasamdykiileri, 6. Yasamin her alanindan ve ¢esitli
mesleklerden kisilerin  6zyasamdoykiileri” olmak tlizere) alt1 ana c¢alisma/meslek
grubuna/alanlarina ayrilarak alisilmis tasnifler disinda tiirtin icerigini belirleyen kisisel
ozellikler dikkate alinarak bir simiflama yapilmistir. Ote yandan sanatcilarin  yazdigl
0zyasamoykiileri sanatsal faaliyetlerine gore ayrica dort baslik altinda tasnife tutulmus ve biitiin
bu tasniflerle ilgili 6rnekler kronolojik olarak siralanmistir. S6z konusu tasnife ek olarak
“2000’lerde bagslayan bir egilim olarak alaninda taninmig, Tiirkiye ve/veya diinyada belirli bir yere
ve sayginliga sahip kigilerle yapilan kitap hacmindeki soylesiler[i]” (Gokalp Alpaslan 2016: 53)
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ifade eden nehir séylegileri de 6zyasamoykiilerine eklenmis, biitlin bir seri gliniimiize kadar
uzanan slireci kapsayacak sekilde yayinlanma tarihleri esas alinarak siralanmistir. Ayrica, tliriin
ozelliklerini tasiyan sanat etkinlikleri, -genellikle 6gretim iliyelerinin 6liimleri ve emeklilikleri
dolayisiyla kaleme alinan- armagan kitaplar ve 06zyasamoykiilerinin cevirileri tizerinde
durulmus, tiiriin kapsami iizerinde diisiindliren ayrintilar titizlikle ortaya konmustur. Bu
boliimde 6zyasamoykiileri “ yapisina ve amacina gore” yine farkli ve orijinal bir siniflamayla
(Belgesel oOzyasamoykiileri, Egitsel 6zyasamoykileri, Popiiler 6zyasamdykiileri, Yazinsal
o0zyasamoykiileri seklinde) dort alt tiire ayrilmis ve tiirii merkeze alarak yapilan doktora ve
ylksek lisans tezleri aktarilmistir. Boylece tiiriin ortaya c¢ikisi ve gelisim ¢izgisi ortaya konulmus

ve kapsamli bir kaynakca referans eserlerle okuyucuya sunulmustur.

“Kendini Yazmak” boliimiinde 6zyasamoykiisii yazarinin kendini ne kadariyla yazabilecegi
lizerinde durulmustur. Adalet Agaoglu'nun yazar olarak bugiin var olan ben’in diinkii
diistincelere sahip olan ben’i kurgulayip yazmasinin imkansizligina dikkat ceken Gé¢ Temizligi
eserinde yer alan “Baslamadan Once” adll yazisindan hareketle 6zyasaméykiisii yazarinin
kendini biitiin yonleriyle yazip yazamadiginin elestirisi yapilir. Gé¢ Temizligi ile birlikte Nedim
Giirsel'in Sag Salim Kavussak adli eserinin de degerlendirildigi bu bélimde yazar, s6z konusu
eser lzerinden 6zyasamoykusi yazarinin kendini yazarken ge¢misi ile simdiki ben’i arasinda
gidip gelen yazma siirecini irdeler. Her iki yazarin yapitlari iizerine degerlendirmelerde bulunan
Gokalp Alpaslan, iki farkli yazar ve yapiti ortak bir noktada birlestirir. Bu, kimi 6zyasamoykusi
yazarinin da eserlerini ortaya koymadaki ¢ikis noktasidir: “Kendi yaralarini desmek” (Gokalp
Alpaslan 2016: 99). Boylece yazarin kendini yazmaya iten sebeplerinden biri de ortaya konmus

olur.

» o« VRNt »n oo

“Zaman ve Yaz1”, “Ilk Yazma Denemeleri”, “Yazma Sancis1”, “Yasamin Metindeki Izdiisiimii”
boliimleri yine Nedim Giirsel ve Adalet Agaoglu'nun eserleri merkeze alinarak tiirtin farklh
acilardan sorgulandigl ve degerlendirildigi boliimlerdir. “Zaman ve Yazi"da 6zyasamoykiisi
yazarinl kendi hayatini yazmaya yonlendiren bir diger sebep olan “zamanla hesaplasma
cabasi’nin tespiti yapilir, yazarin gecmis zamana karsi nasil bir tavir takindigi tartisihr. “Ilk
Yazma Denemeleri” bolimu, degerlendirilen 6zyasamoykiilerinde -hemen hemen tamaminda-,
yazarlarin yazi/yayin hayatlarina baslayislarindan s6z etmelerinin tespiti ile baslar. Yazara gore,
Ozyasamoykiilerinde yazin hayatina basladigi ilk yazilarim1 degerlendiren sanatkar, bunlarla
hesaplasma imkam bulur. Boylece okur, 6zyasamoykisii yazarinin hayatina dair ayrintilar,
degisen fikir diinyasiyla birlikte gorebilir. iste 6zyasaméykiisiinii degerli kilan bir diger nokta
budur. Yasamin Metindeki Izdiisiimii boliimii, 6zyasaméykiisii yazarimin okur karsisindaki
tutumunu irdeler. Bircok yoniliyle ben’in savunmasi olarak degerlendirebilecegimiz tiirde,
yazarin okura ulasirken kendi hayatini digerlerinden ayiran yonleri sundugu ve bunu yaparken
okurun bir haz duymasini istedigi vurgulanir. Zira o6zyasamoykiisiiniin kisileri tanitan

ansiklopedi maddelerinden ayrilan yapisinin bunu gerektirdigi ifade edilir.
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Ozyasamoykiisiiniin bulmacaya benzetildigi “Sonu¢” boéliimiinde, tiiriin kurmaca olduguna
dikkat gekilir. Yazarin Oliimii adh deneme yazisinda bir metnin okundugu an var oldugunu ileri
sliren Roland Barthes’a karsilik, 6zyasamoykiisiinde hayatini yeniden kurgulayarak kaleme alan

yazarin yeniden dogdugu ve boylece metin icinde var oldugu ifade edilir.

Ozyasaméykiisiinde Yazarin Yeniden Dogugsu, 6zyasamoykiisii hakkinda bugiine kadar yapilan
calismalardan farkli olarak, tiretilen metinlerin yazariyla kurdugu iliskiye dikkat cekmesi
bakimindan ilgi cekicidir. “Ons6z”’de yabanci dil kokenli otobiyografinin tam karsihigi olarak
“0zyasamoykiisii” teriminin uygun oldugunu belirten yazar, diger biitiin yasam yazini tiirleri de
dahil olmak tlizere ben’i belki de en dogrudan ve en samimi sekilde anlatan tiir hakkinda oldukea
yogun ve kapsaml bilgiler/degerlendirmeler sunar. Her bir boliimde farkl bir acidan ele alinan
tiir, 6zyasamoykiisli yazarinin zihin kodlarini birlestiren ortak noktalari ortaya koyar. Dikkat ve

titizlikle yapilmis bir okumanin sonucu olarak tiirtin tarihi gelisimi aktarilir.

Onceden iiretilmis bilgi ve gorisleri tekrarlamak yerine 6zyasamoykiisii konusuna yeni,
kapsayic1 ve ayrintili bakis getiren Gonca Goékalp Alpaslan’in bu kitabi, alaninda bir boslugu
dolduracak, yeni c¢alismalara zemin hazirlayacak nitelikte goriinmektedir. Ayrica s6z konusu
calisma, edebiyat arastirmaciliginda ihmal edilen bir alana yonelmesi ve boslugu doldurmasiyla
da dikkat ceker.
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