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Attila ilhan’in 1908-1960 aras1 dénemin olaylarini anlatmak iizere yazdig1 “Aynanin icindekiler”
dizisindeki bes roman, ayni zamanda Tiirk diisiince hayatinin da 6nemli metinleri arasinda yer
alir. Bir edebi tiir olarak Bati1 toplumlarinda ortaya ¢iktigindan beri roman, toplumu, bireyi ve
bunlar arasindaki iliskileri anlatmak icin baslica yollardan biri olmustur. Tiirk edebiyat hayatina
Tanzimat ile birlikte giren bu tiir, Tiirk diisiince hayatinin da temel kaynaklarindan biridir. Hatta
Tiirk diisiiniinde roman, ¢ogu zaman akademik metinlerin dniine gecerek toplumun, yakin
donem tarihi olaylarin daha genis bir acidan ele alindig1 bir mecra haline gelmistir. Bu bakimdan
Tiirk diisiince tarihinin 6nde gelen isimleri ayni zamanda romancilar olmasi sasirtici degildir.
Bu calismada hem “Aynanin icindekiler” dizisinde anlatilan Tiirkiye’nin yakin ge¢misine dair
olaylar ve diisiinceler hem de Attila ilhan’in bunlan ele alisi, yazarin toplumsal ve siyasi
meselelere bakisi ile bu konularda degerlendirmeler yapan diger diislintirlerin gorisleri
1is18inda irdelenmektedir. Boylelikle ilhan’in diisiin diinyasinin genel bir tablosunun ortaya

konmas1 ama¢lanmaktadir.

Anahtar kelimeler: Roman, diisiince tarihi, toplum, edebiyat, Attila ilhan.

AN ESSAY ON ANALYZING ATTILA iLHAN’S APPROACH TO THE SOCIAL AND POLITIiCAL
ISSUES TROUGH HiS NOVELS IN THE SERIE CALLED “AYNANIN iCINDEKIiLER”

ABSTRACT

The five novels in “Aynanin Icindekiler” written by Attila ilhan take place among the important

texts in the Turkish thought. Novel, as a literary way, since it appeared in the Western societies

1 Doktora Ogrencisi, Ankara Universitesi, Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi.
eposta: eliftio@yahoo.com

ros¥s

<enabled>

e ° M



“Aynanin I¢indekiler” Dizisindeki Romanlar Uzerinden Attila ilhan’in Toplumsal

ve Siyasi Konulara iliskin Yaklasiminin Tahlilini Yapmak Konusunda Bir Deneme
it has been one of the leading ways to explain the individiual, the society and the relations
between them. Novel, entering durnig Tanzimat into Turkish litareture, has also been one of the
main sources in the Turkish thought. So the prominent names of the Turkish thought are also
novelists. In this study, both the events and the thoughts related tothe near past of Turkey told
in “Aynanin icindekiler”, and Attila ilhan’s arguments about them are evaluated in the light of
the writer’s other studies on social and political issues, and the views of other intellectuels in

the Turkish thought. Thus it is aimed at displaying a picture of ilhan’s world of thought.

Keywords: fiction, history of thought, society, literature, Attila ilhan.

Giris

Attila Ilhan’in 40 yillik bir zaman dilimine yayarak yazdig1 “Aynanin I¢indekiler” baslikli nehir
romanlar Tiirkiye'nin ikinci Mesrutiyet'ten 27 Mayis 1960 askeri darbesine kadar olan tarihini
ve belli bash toplumsal meselelerini anlatmasi bakimindan 6nemli bir calismadir. Seri
Dersaadet’te Sabah Ezanlari, Bicagin Ucu, Sirtlan Payi, Yaraya Tuz Basmak, O Karanlikta Biz, adini

tasiyan bes romandan olusur.

Attila Ilhan, Bicagin Ucu romaninin baslangicinda “Bir Romancinin itiraflar1” baghg: altinda
“Aynanin Icindekiler” serisindeki romanlar1 yazmak fikrinin nasil ciktigini anlatir. Yazar, bu nehir
roman tasarisinin 27 Mayis 1960 sonrasi kafasinda olgunlastigini, Osmanli’'nin ¢okis yillarindan
baslayarak 27 Mayis’a kadar birbirini izleyen olaylarin bir i¢ ve dis diyalektigi oldugunu ve bunlari
bir roman dizisiyle anlatmanin ilgin¢ olabilecegini diisiindiigiinii kaydeder. (ilhan, 2014a:6) Tiirk
toplumunun Osmanli Imparatorlugu’ndan Cumhuriyet'e gecis siirecinin islendigi séz konusu
romanlarinda ilhan, ittihatgilardan Kuva-y1 Milliye askerlerine, is adamlarindan casuslara, tiyatro
oyuncularina ve akademisyenlere kadar pek cok farkli meslek grubundan ve toplumsal cevreden

insanlar lizerinden 1908-1960 aras1 donemin énemli tarihsel duraklarini ele almistir.

Attila ilhan siirden romana, senaryo ve deneme tiiriine kadar edebiyatin pek ¢ok alaninda eserler
vermistir. Kendisini “toplumcu” bir yazar olarak tanimlayan ilhan i¢in roman, toplumsal ve siyasi
gorislerini yansittig1 bir mecradir. Aynanin icindekiler serisi, yukarida da belirtildigi iizere bu
diisiinceyle yola cikilarak yazilmis bir eserdir. Bu calismada, ilhan’in séz konusu seride yer alan
romanlar: lizerinden degindigi yakin Tiirk tarihine iliskin konular, yazarin toplumsal ve siyasi
gorislerini dile getirdigi diger calismalariyla birlikte ele alinacaktir. Bu cercevede, ilhan’in
romanlarinin incelemesine gegmeden evvel bir edebi tiir olarak romanin Tiirkiye'de toplumsal
konular1 incelemelerde nasil bir islev listlendigine kisaca deginilecektir. Ardindan elinizdeki

makalenin ana eksenini olusturan “Aynanin I¢indekiler” dizisindeki bes roman? iizerinden yazarin

2 Attila ilhan, “Aynanin icindekiler” serisine yaklasik 15 yil sonra Allah’'in Siingiileri ile Gazi Pasa romanlarim da
eklemistir. Ancak bu romanlar bir tiir Kurtulus Savasi tarihi seklinde, kurgudan ¢ok tarih anlatimi seklindedir ve
romanlarinin bagkahramanlari da Mustafa Kemal Atatiirk, ismet Inénii, Halide Edip Adivar gibi gercek kisilerden
olusmaktadir. Dolayisiyla bu iki romanin ilk bes romandan farkl bir icerige sahip olmasi sebebiyle bu calismaya dahil
edilmemisgtir.
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Tirkiye'nin yakin tarihini nasil yansittigl, toplumsal ve siyasi konulara iligskin yaklasimi, diger
metinleri 15181nda ve yer yer baska diisliniirlerin goriisleriyle karsilastirilarak ele alinmaya

calisilacaktir.

Turk Diisiincesinde Roman

Bati’da burjuva toplumunun gelismesiyle birlikte ortaya cikan bir edebf tiir olarak roman, Osmanl
Imparatorlugu’'na Tanzimat déneminde gecmistir. imparatorlugun Batilllasma siireci icinde
gelisen diisiince akimlar, kiiltiirel etkiler kendisini ilk olarak gazetecilikte ve edebi faaliyetlerde
gostermistir. Siir odakli Osmanli/Tiirk edebiyatinda nesrin ve ardindan romanin gelisimi de bu
cercevede olmustur. Tanzimat doneminin 6nde gelen diisliniirlerinin gazeteciler, sairler ve
romancilar olmasi bununla ilgilidir. (Tanpinar, 2013:153-157) Her ii¢ alanda da eserler veren

Namik Kemal’i de dénemin simge ismi olarak belirlemek herhalde yanlis olmayacaktir.

Kemal Karpat (2017:30-32) Tanzimat sonrasi edebiyata hem modern Tiirk edebiyatinin gelisimi
acisindan hem de imparatorluktan ulus-devlete giden siirecte Tiirklesmeye olan katkisi acisindan
yaklasir. Karpat'a gore Sinasi’den Ahmet Mithat Efendi’'ye Omer Seyfettin’e uzanan 1870-1908
kusag halk dilini edebiyatin dili yaparak Osmanh Imparatorlugu’nda Miisliiman Tiirk unsurun
Tirkliik bilincinin gelisiminde basat bir rol oynamislardir. Bu kusak ayni1 zamanda, modernligi,
Osmanlili1, mesrutiyeti, Avrupa medeniyetini, tarihi vb. konular: tartisarak kendilerini toplumun
egitimine adamislardir. Karpat’a gére modern Tiirk edebiyatinin dogumu ve nesrin hakim edebi
ifade sekli olmasi, halkin konustugu dilin ve diisiince bigciminin edebiyata dahil olmasi1 “bash

basina biiyiik bir devrimdir”. Bu anlamda roman nesir tiirtiniin icinde basat bir konumdadir.

Bat1 toplumlarinda birey odakli olarak beliren roman, Tiirk edebiyatinda toplumsal sorunlarin
tartisildigy, siyasi diisiincelerin aktarildigi bir mecra olmustur. Yakin déneme kadar da Tirk
diisiincesinin pek ¢ok isminin ayni zamanda roman yaziyor olmasi bu cergevede
degerlendirilebilir. Omer Tiirkes (2009:845) bu durumu, toplumsal ve siyasi konularda “bir sozii
iletmek ugruna —-edebiyatin dlciitleri gozetilmeksizin- romanin aragsallastirilmasi” olarak niteler,
Nitekim Tiirk Romanina Elestirel Bir Bakis-1 baslkli calismasinda Berna Moran (2009:9).
Tirkiye’de romanin Batililasma siirecinin bir parcasi olarak Bati romanindan ceviriler ve taklitle
basladiginy, tarihsel ve ekonomik kosullarin etkisinde yavas yavas gelisen bir tiir oldugunu ifade
eder. Semsettin Sami, Namik Kemal ve Ahmet gibi isimlerin Tanzimat déneminin siyasal ve
toplumsal sorunlariyla ugrasan disiiniirleri oldugunu kaydeder. Bu dogrultuda Serif Mardin
(2013: 30). Tiirk Modernlesmesi kitabinda Turkiye'nin Batililasma siirecinin irdelenmesinde
Osmanli/Tiirk romaninin énemli bir basvuru kaynagi olarak gérmesi anlam kazanir. Tanzimat
donemini “Asir1 Batililasma” olarak nitelendiren Mardin, bu konudaki goriislerini Recaizade
Mahmut Ekrem’in Araba Sevdasi romani etrafinda ele almistir. Zira romanin kahramani Bihruz

“Asir1 Batililasma”nin tipik bir 6rnegidir.
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Taner Timur (2002:9-10) Osmanli-Tiirk Romaninda Tarih, Toplum ve Kimlik kitabinda, Osmanl
Imparatorlugu’'nun dagilis siirecinde Osmanhlbktan Tiirkliige gecerken yasanan kimlik
bunaliminda romancilarin tarihcilerden daha 6zgiir ve yaratici bir ¢aba icinde olduklarindan
bahseder. Ote yandan roman yazanlar, elestirilere kars1 romanin nihayetinde bir hayal iiriinii
oldugu savunmasina siginma imkanina sahiptir. Ayrica “tarihgiler ve kamu goézlemcileri”
eserlerini daha ¢ok siyasi hayatla sinirlarken romancilar, topluma daha genis bir acidan
bakabilmis; gerek orf ve adetlerdeki, gerekse “maddi uygarlik” denilen karmasik biittinliikteki
evrimi daha iyi gézlemleyebilmislerdir. Timur’un tespitlerine yakin goriisleri Kurtulus Kayal da
dile getirir. Edebiyat, roman ve toplum iliskisiyle ilgili olarak Kayali (2018:77) edebiyata yakin
olan ve sosyal konularda yazip cizenlerin, meslekten sosyologlara gére daha entelektiiel kisiler,
daha disiplinler arasi ve genis bir bakis acisina sahip olduklarini, daha 6zgiin ¢alismalar
yaptiklarin1 dile getirir. Kayali ayrica, belli bir dénemde yayginlasan siyasi ve entelektiiel
egilimlere kendini kaptirma yatkinliginin sosyal konularda sogukkanli olan edebiyatcilarda ve
edebiyata yakin duran sosyologlarda daha az oldugunu belirtir. Dolayisiyla roman yazarlarinin,
toplumu dénemin hakim siyasi egilimlerinden daha bagimsiz bigimde anlatma imkaninin oldugu

soylenebilir.

Tanzimat doneminde, 6zellikle Ahmet Mithat Efendi'nin eserlerinde somutlastigi s6ylenebilecek,
toplumsal goriisleri roman {iizerinden anlatmak yoniindeki tutum, Tiirk disiincesinde IL
Mesrutiyet ve Cumhuriyet’e gegis siirecinde de devam etmistir. Hiiseyin Rahmi Glirpinar, Yakup
Kadri Karaosmanoglu, Halide Edip Adivar, Peyami Safa, Resat Nuri Giintekin’in Mesrutiyet ve
Miitareke devri Istanbul’'unu, Milli Miicadele’yi, Cumhuriyet'in ilk yillarina dair izlenimlerini
romanlar: lizerinden sonraki kusaklara aktarmislardir. Cumhuriyet’in bu ilk kusagini Memduh
Sevket Esendal, Ahmet Hamdi Tanpinarin yine Batililasmayla gelen toplumsal déniisiimi,
catismalart konu alan romanlar1 izlemistir. 1950 yilina kadar Tiirk romaninin ana temasi
Batililagma iken, bu tarihten sonra 1970’lerin ortalarina kadar Berna Moran’in (2017:7) deyimiyle
“Anadolu roman1” giindeme gelmistir. Moran, ¢ogunlukla “kéy romani” olarak addedilen bu
romanlarin hepsinin kéyde ge¢cmedigini vurgulayarak “Anadolu romani” deyimini tercih eder.
Kemal Tahir, Orhan Kemal ve Yasar Kemal'in Anadolu’daki toplumsal diizenin, bu diizenin sebep
oldugu haksizliklar isledikleri romanlari s6z konusu kusagin ilk akla gelen yapitlaridir. Moran bu
kusag1 1975’e kadar uzatsa da aslinda 1960’larla birlikte Tiirk romaninda konular farklilagsmaya
baglamistir. Attila ilhan ve Tarik Bugra’nin Milli Miicadele yillarini anlattiklan eserleri ile Oguz
Atay, Yusuf Atilgan gibi modern toplum karsisinda bireyin durumunu isledikleri romanlari bu
farklilasmanin o6rnekleridir. Diger yandan o6zellikle 1970’ler itibariyla Rifat Ilgaz'in, Vedat

Tirkali’nin, Adalet Agaoglu’'nun eserlerinde 12 Mart déneminin izlerini bulmak mimkiindiir.

Kurtulus Kayali (2003:83-88) 1950’lere kadar Tiirk romaninin ana eksenine Dogu-Bati sorunu ile
Moran’dan farkli olarak kiiltiir konularini ilave eder. Batililasma konusu Tiirk romaninda, siyasi
tartismalara girilmeden daha ziyade kiiltiirel hayat ve toplum yasami iizerinden islenmistir. 1960

sonrasl ise romanin siyaset baglaminda diisiiniildiigiine dikkat ceker. Kayali, Tiirkiye’de dnceki
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donemlerde (1980’lere kadar denilebilir) sanatin neredeyse biitiiniiyle toplumsal tarafinin esas

alindigini, sonraki donemlerde ise sanatin sanatsal yani tizerinde duruldugunun altini cizer.

Tirk romani 1950’lere kadar kadar toplumsal meselelerle, 1950-1980 arasi dénemde siyasi
konularla yakindan ilgiliyken, 1980 sonrasi bu 6zelligini yitirir. Kayali'nin vurguladig: gibi Berna
Moran da (2016:33-34). yazarlarin toplumsal meselelerden ziyade, bicim sorunlarina
egildiginden s6z eder. Orhan Pamuk, Latife Tekin, Bilge Karasu gibi donemin yazarlarinda roman
artik bir ara¢ olmaktan c¢ikmis, bir ama¢ haline gelmistir. Tanzimat'tan itibaren, Tiirk
diisiincesinde toplumsal ve siyasi konular1 anlatmak, diisiiniirlerin goriislerini aktarmanin bir

araci olan roman artik bu islevini yitirmistir.

Bu ¢ercevede, Tanzimat yillarindan 1980’lere kadar roman tiiriinde verilen eserlerin edebi degeri
bir tarafa birakilirsa, Tiirk diislincesinin seyrini izlemek, ayn1 zamanda yakin dénem tarihi ve
toplumsal olaylara iligkin olarak farkli yaklasimlari gormek bakimindan Tiirk romani 6nemli bir
kaynaktir. Meselenin diger yliziinden bakildiginda ise Tiirk diisiincesinin 6nde gelen isimlerinin

yazdiklari romanlar, onlarin diisiin diinyasinin izlerini yakalamak bakimindan temel metinlerdir.

Attila Ilhan, roman yazimina Tiirk diisiince tarihindeki bu ¢izgiye uyarak baslamistir. Toplumsal
ve siyasi konular lizerine diisiincelerini, gazete yazilari ve denemeleri disinda romanlarn ile dile
getirmek, okuyucuya aktarmak istemistir. Bu bakimdan Ilhan’in cizgisi 1960-80 aras1 donemi
Tirk romanmmin cizginse uygun diismektedir. Toplumsal diisiincelerle beraber ilhan'in
romanlarinda siyasi konular1 yansitma cabasi goriiliir. Yazar, 1960’lardan 2000’lere kadar yazdig:
romanlarinda bu anlayisi terk etmemistir. Kendisini “toplumcu gercekei” olarak tanimlayan
(Ko6ksal, 2015:488) Ilhan’in romana biitiiniiyle béyle bir islev yiikledigi, bir romanda ayn1 anda

¢ok fazla toplumsal ve siyasi konuyu islemeye ¢alismasindan anlasilabilir.

Kurtlar Sofrasr’'ndan“Aynasinin i¢cindekiler”e

Tiirk diisiince hayatindaki pek cok isim gibi Attila ilhan da Tiirkiye’nin yakin tarihine dair
diistincelerini bir roman dizisi iizerinden anlatma cabasina girismistir. Attila Ilhan, tarihsel
olaylari romanla anlatma isine “Aynanin icindekiler’den evvel 1954-61 yillar1 arasinda yazdigi ve
Demokrat Parti (DP) Tiirkiye’sini anlattifi Kurtlar Sofrasi romanu ile girismistir. Ilhan, “Aynanin
Icindekiler” serisine roman kahramanlar1 bakimindan bir temel oldugunu belirttigi Kurtlar

Sofrasi’n1 yazmasinin iki amaci oldugunu séyler:

“1- Tiirkiye Cumhuriyeti, Gazi'nin anti-emperyalist, laik ve demokratik Miidafaa-i Hukuk doktrini
ve Misak-1 Milll temeli iizerine kurulmustu; bu temel, ‘cagdas uygarlik seviyesi’ gibi bir amaca
baglandigi icin, hem ‘sistem’e karsi korunmasi gereken ‘devrimci’ bir tavirdi; hem de diyalektik
olarak sosyalizme acikty; ciinkii ikisi de jakoben bir karakter tasiyorlardi. 2- Oysa ikinci Diinya

Savasi ertesinde, savasin kitlik ve yokluk ortaminda palazlanan ticaret burjuvazisi, hem ‘sistem’le
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tehlikeli bir florte baslamis, boylelikle tam bagimsizlik ilkesini tehlikeye atmis bulunuyordu; hem

de iceride laikligi hirpalayacak adimlar atilmasini kolaylastiriyor.” (ilhan 2015b:204)

Kurtlar Sofrasi romanina iliskin olarak Yiiz Yilin 100 Tiirk Romani g¢alismasinda Fethi Naci
(2017:400). Ilhan’n, yukaridaki s6zlerini dogrular bicimde, DP iktidarini elestirmek, Cumhuriyet
Halk Partisi'nin (CHP) gecirdigi dontlisiimleri ¢6zlimlemek, ayni zamanda sosyalistlerin
yanilgilarin1 vurgulamak icin yazdigimi kaydeder. Ancak Naci, Attila [lhan’in DP iktidarina giden
slirecte halkin ona olan desteginin nesnel kosullarini, “tarihsel gelisme icinde halk ile aga-tiiccar
arasindaki gecici ‘ittifak'in zorunlulugunu” gérmedigini; hicbir biirokratik iktidarin iiretim
glclerini gelistirememesinden ve bunun da halki DP’ye ydnelttiginden, ayrica bu iktidarin ilk
yillarinda saglanan ekonomik gelismeden bahsetmedigini sdyleyerek elestirir. Zaten ilhan’in ne
Kurtlar Sofras'nda ne de dizinin diger romanlarinda bu tiirden altyapi ¢éziimlemelerine gittigi
pek soylenemez. Yazar, siyasi ve toplumsal buhranlari daha c¢ok Atatiirk inkilaplarindan

uzaklasilmasi ile buna g6z yuman aydinlar lizerinden elestirir.

Nitekim Kurtlar Sofrasi'nda ilhan, gazeteci Mahmut'un agzindan (ilhan 2016:300-302) Atatiirk
inkilaplarinin yarim birakilmasindan, Bolseviklik, Turancilik, liberalizm gibi disaridan aktarilan
fikir akimlar1 ile Tirkiye'nin sorunlarina ¢6ziim bulunamayacagindan yakinir. Atatiirk’iin
baslattigi inkilaplar devam ettirilmediginden, onun Osmanli Saraymma ve uluslararasi

emperyalizme kars1 verdigi miicadelenin yeterince anlasilamadigindan yakinir.

Hangi Edebiyat kitabinda Attila ilhan, Kurtulus Savasi ve Mustafa Kemal'in devrimlerini
romanlarinda merkezi bir konuma oturtma fikrinin 1950’li yillarda Paris’te dogdugunu belirtir.
Kendi deyimiyle, bu “hizli devrimci” giinlerinde, Fransiz ilericilerinden birinin 1920’li yillarda
Tiurkiye’de Mustafa Kemal dnderliginde verilen anti-emperyalist savasin 6zelligi ve devrimin
0zline dair sorusu iizerine bu déneme iliskin bildiklerinin azligini fark etmistir. Bu farkina varis
sonrasinda ilhan, déneme dair Mustafa Kemal'in séylev ve demegleri ile Nutuk basta olmak iizere
diger tarih kitaplarindan derlemelere yapmaya basladigini kaydeder. Nitekim incelemeye
basladik¢a Mustafa Kemal hareketinin, anti-emperyalist niteliklerinin pek belirgin bir ulusal
demokratik devrim oldugunu, Osmanli immet toplumundan Tiirk ulus toplumuna gecisi 6ngoéren
bir stireci baslattigini fark etmistir. Bu dogrultuda, nasil sosyalist devrimlerle demokratik
toplumlardan sosyalist toplumlara bir “gecis stireci” basliyor, bu siireg, diyalektigin belli yasalari
geregi bir siirli toplumsal ve sinifsal i¢ celiskileri siiriikliiyorsa; Tiirkiye'nin demokratlasma ve
uluslasma siirecinin de ayni “sinifsal ve diyalektik c¢ekisme ve catismalar’la gelisecegini
saptadigin1 6éne siirmektedir. Ilhan, bu siirecin gelismesini, catisma ve sicrama asamalarini
degerlendirmek icin de baslangica, Kurtulus Savasina ve savasin gercek kosullarina gitmek
gerektigini séyler (ilhan, 2015b:220-221). Nitekim Kurtlar Sofrasrnda da 1919 hareketini

Turkiye'nin gecmisi ve gelecegini anlamak bakimindan bir dayanak noktasi olarak gosterir.

Burada ilhan’in bahsettigi diyalektik catismaya iliskin olarak Taner Timur (2002:296-297) Attila

[lhan’in kendisini “Marksist” olarak tanimlayip romanlarinda buna dair bir analiz bulunmadigin,
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bireysel planda hepsinin pasa, biiyiik tiiccar ya da aga ¢ocuklari olan ve devrimcilige 6zenen
kahramanlarini da psikanalitik kuramlara dayanmaktan cok eklektik ve ampirik verilerle ele
aldig1 izlenimi verdigi yoniinde elestirir. Timur, toplumsal planda da ilhan’in ulusal celiski
diyalektigini sinifsal ¢eliskinin yerine koydugunu, boylece isci ve koylii siniflarini romana katmaya
gerek duymadigini belirtir. Kadrocularin “Hareket ve Tezat Mantiginin” ilhan’in eserlerinde Tiirk
ulusuyla Amerikan emperyalizmi arasindaki celiskiye indirgendigini de ekler. Timur’un bahsettigi
Kadrocularin tezi icin Sevket Siireyya Aydemir’in (1932:41) “Milli Kurtulus Hareketleri Hakkinda
Bizim Tezimiz” baslikli makalesine bakmak miimkiindiir. Bu makalede Aydemir, tiim diinyaya
hakim olan tezadin ileri teknikli memleketler ile geri teknikli memleketler arasinda yasandigini,
bu dogrultuda milli kurtulus hareketleri ve dolayisiyla Tiirk inkildbinin diinya bakimindan bu
tezadin ifadesi oldugundan bahseder. S6z konusu tez dogrultusunda Kadro hareketi, kapitalist bir
gelisim sergilememis olan az gelismis memleketlerde kapitalist toplumlarda goriilen siniflarin
olusmadigini, bu sebeple Tiirkiye'nin de dahil oldugu bu toplumlar acisindan bir smif
catismasindan so6z edilemeyecegini ileri siirmiislerdir. Marksizmin toplum i¢indeki siniflar arasi
catisma tezini uluslararasi bir diizleme tasimiglar ve gelismis iilkeler ile az gelismis iilkeler
arasinda oldugu tezini savunmuslardir. Bu meyanda, ilhan’in romanlarinda kullandig: diyalektik
yontemi toplumsal iliskiler (yahut altyapi-listyapi) bakimindan degil, tarihsel olaylarin birbirini

itelemesi bakimindan kullandigini belirtmekte fayda var.

Attila Ilhan’in tarihe ve toplumsal konulara bakisinda Kadro hareketi kadar, belki ondan daha
fazla etkili olan ismin Niyazi Berkes oldugunu belirtmek gerekir. Berkes (1964:434) Osmanli
Imparatorlugu’nun yari-sémiirge olarak nitelendirdigi halinden kurtulusun ancak Milli Miicadele
ve Cumhuriyet devrimleri ile miimkiin oldugunu savunur. Oysaki 1913-1918 yillar1 arasinda tiim
savaslarin yiikiinli ¢eken koyliilerin milliyetci bir direnis gosterecek hali yoktur. Halife-sultan
direnis hareketlerinin karsisinda, miittefiklerin galip gelecegine inanir vaziyettedir. Iste bu sartlar
altinda olusan birlik siyaseti ve hayata gecirilen ulusal direnisin 6ncelikle yok etmesi gereken
mesele emperyalist Batili gli¢lerin varli1 olmustur. Bu bakimdan Berkes’in yaklasiminda Milli
Micadele anti-emperyalisttir. Buna karsin 1960’1 yillarda Tiirk diisiincesinde yogunlasan
Kemalizm tartismalar cercevesinde Kemal Tahir (1992:43) ve Idris Kiiciikémer (2014:103-104)
Kurtulus Savasi’'nin anti-emperyalist bir miicadele olmadigini, sadece bir Tiirk-Yunan savasi
oldugunu 6ne siirmiislerdir. Kemal Tahir, Batililasma siirecine karsi ¢iktig1 icin hem Batililasma
hareketi izleyip hem de anti-emperyalist olunmayacagini savunurken Kiiciikémer, Kurtulus
Savasi’'nin Anadolu halki ile emperyalist giicler arasindaki celiskiyi “gecici” olarak ¢6zdiigi,
temelden bir degisiklik yaratmadig1 goriisiindedir. Kiiciikdmer’e gére Milll Miicadele’den hemen
sonra biirokrat ve esraf arasinda paylasim siireci baslamis, sinifsal ¢eliskiler devam etmistir.

Miilkiyet iliskilerinde herhangi bir degisim olmamustir.

Attila ilhan, Tahir’in ve Kiigilkémer’in 6ne siirdiikleri tezine karsisinda yer alir. [lhan (2012:14,
287). Atatiirk devrimlerini bir Batililasma olarak degil, “cagdaslasma” olarak gordiigii gibi; hakim

celiskinin proletarya ile burjuvazi arasinda olmadigini, “mazlum milletler” ile kapitalist milletler
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arasinda oldugunu savunur. Clinkii Batili proletarya Batili burjuvazi ile is birligi yapip Dogulu
halklar1 somiirmektedir. Zira Ingiltere’'nin tiim diinyadaki emperyalist yayillmasindan

Liverpool’daki liman is¢isi de payini almaktadir.

Kurtlar Sofrasimin temel teskil ettigi ve bu romandan karakterlerin yer aldigi “Aynanin
Icindekiler” dizisi icin Atilla ilhan (2014:6) 1981’de yazdig1 Onsdzde bu roman tasarisinin 1960
yilinda ortaya ciktigini, sebebinin de 27 Mayis hareketi oldugunu dile getirmistir. ilhan, bu
hareketi 6nce herkes gibi “sahis tahakkiimiinden kurtulus” olarak gérdiiglinii, ancak meselenin
Tirkiye’'nin yakin tarihiyle baglantili ger¢cek anlamini kavramaya basladigini belirtir. “...Bana 6yle
geliyordu ki Osmanli’nin ¢okiis yillarindan baslayip, 27 Mayis’a kadar birbirini izleyen olaylarin i¢
diyalektigi vardir, bir de dis diyalektigi: Bunlarin gelisim ve etkilesim siireclerini bir romanlar
dizisi icinde toplamak ilgin¢ olabilir.” Tarihsel maddeci bir anlayis icinde tarihsel ve toplumsal
olaylarin birbirini tetikledigi diisiincesinden hareket ettigi anlagilan ilhan, 1908-1960 arasi yillari,
her bir romanda bir dénemi merkez alarak anlatir. Ancak bu anlatim sirasinda geriye dontislerle

donemler ve olaylar arasi iligkileri yansitmaya calisir.

Calismanin bundan sonraki boliimiinde “Aynanin Igindekiler”deki romanlarin her birinde II
Mesrutiyet'ten 1960’1 yillara kadar Attila ilhan’in aynasindan yansiyan tarihi ve toplumsal
konulara deginilmistir. Burada romanlarin basim yilina gore degil de ele aldiklar1 dénemlere gore
bir sirayla incelendigini belirtmekte fayda var. Yukarida belirtildigi gibi, aslinda her bir romanda
geriye dontslerle birden ¢ok donem anlatilmakta, ancak burada romanlarin odaklandigi

doénemlerin 6nceligi itibariyla bir siralama yapilmistir.

Dersaadet’te Sabah Ezanlar1

Dersaadet’te Sabah Ezanlari roman Miitareke dénemi Istanbul’u ile ikinci Mesrutiyet'in ilan
edildigi giinlerin Selanik’ini anlatir. Roman1919 yilinda Reuters’in Izmir’in Yunanlar tarafindan

isgalini bildiren haberi ile baslar.

Romanin II. Mesrutiyet donemi ile ilgili kisimlar Selanik’te gecerken, Miitareke dénemi ise isgal
altindaki Istanbul’da ittihatcilarin tevkif edilmeye baslamasiyla “Bacaksiz” Abdi Bey’in Selanik’ten
komsular1 Mizrahiler’in yalisinda saklandig1 giinler anlatilir. Dizideki romanlarin hemen tiim
béliimlerinde goriilen “Bacaksiz” Abdi Bey, Selanikli Halicizade Ismail Bey’'in ogludur. II.
Mesrutiyet 6ncesinde Paris’te siyaset egitimi almistir ve burada siirgiindeki Jon Tiirklerle tanisir,
aralarina katilir. Abdi Bey i¢in Paris, her ne kadar bir “siyasal siirgiin yeri” 6zelligi gériinlimiinde
olsa da o hi¢bir zaman bir “dava adam1” olmamaistir. Abdi Bey ile Paris’te bir Fransiz gibi yasayan
bir Tirk hariciyecisinin kiz1 Giilistan Satvet aracilifiyla bu dénemde J6n Tiirklerin Paris’teki
hiziplerine dair okuyucuya bilgiler aktarilir. Jon Tirk hareketinin Paris’te nasil ikiye boliindiigi,
Ahmet Riza grubunun Ittihat ve Terakki'yi, Prens Sabahattin grubunun da Tesebbiis-i Sahsi

Cemiyeti'ni kurdugu okuyucuya aktirilir. II. Abdilhamit’in istibadi devrinde gelisen Jon Tirk
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hareketi daha ¢ok yurt disinda, 6zellikle Paris’te faaliyetlerini siirdiirmistiir. Jon Tirkler,
Abdiilhamit saltanatina karsi olmak konusunda birlesmekle beraber birbirinden farkli diinya
goriisiine sahip gruplardan olusmaktaydi. Nitekim 1902’de Paris’te topladiklar1 iki kongrede
belirli bir hareket birligi saglayamayan Jon Tiirkler, bu kongreden sonra yukarida belirtilen iki

cemiyete ayrilmislardir (Tunaya, 2016a:101-104).

II. Mesrutiyet sonrasinda Batih devletlerin Osmanli Imparatorlugu’nu paylasmak konusunda
anlagtigini fark etmelerine karsin ittihatcilar, II. Mesrutiyet yillarinda hala “Osmanhcilik” siyaseti
glitmektedir. Ancak 1912-1913 Balkan Savaslari sonrasi birbirinden farkl etnik ve kiiltiirel
unsurlardan olusan imparatorlugun bir arada tutulmasinin miimkiin olmayacaginin yavas yavas
anlagilmasiyla Tiirkgiiliik fikirleri gelismeye baslamistir. Attila ilhan, Selanik’te Tiirkgii fikirlerin
dogusunu romanda Yiizbasi Mahir Recep araciligiyla aktartir. Yiizbasi, Makedonya (Balkan)
ahalisinden artik bir Osmanl milleti ¢ikarmanin beyhude bir ¢aba oldugunu; Bulgar'in, Rum’un
“milliyetine” sarildif1 gibi Tiirk’iin de Tirkliigiine sarilmasi gerektigini dile getirir. (ilhan,
2015a:234-240). Ikinci Mesrutiyet déneminin fikir akimlarindan biri olan Tiirkgiiliige iliskin
olarak Niyaz Berkes (2013:344-345). ilk olarak Selanik’te Yeni Hayat dergisi etrafinda beliren
hareketle bu akimin giindeme geldigini kaydeder. Tiirkgiiliik terimi de bu dergide kullanilir olmus
ve Rusya’dan gelen pan-Tiirkistlerin etkisi altinda kalmistir. Berkes, Tiirkeiiliiglin Yeni Hayat
icindeki romantik-idealist, milliyetci egilimle ilerledigini séyler. Baticilhk ve Islamciliktan
esinlenmeler tasisa da onlardan farkhdir. Bir anlamda ikisinin sentezi gibidir. Yeni Hayat
hareketini Tiirkgii cizgiye doniistiiren de Ziya Gokalp olmustur. Mesrutiyet déoneminin islamcilik,
Osmanlicihik, Batiallik fikirleri Imparatorlugun dagilisi ve Bati ile olan savaslar neticesinde

zayiflarken Tiirkgtliik, Cumhuriyet’e kadar etkisini siirdirmiistiir.

Dersaadet’te Sabah Ezanlarrnda II. Mesrutiyet doneminde filizlenmeye baslayan sosyalizm
akimina dair yorumlara da rastlamak miimkiindiir. Biitiin romanlarinda yer alan bir baska
karakter, Ahmet Ziya, Tiirkiye’deki sol hareketi temsil eder. Abdi Bey'in esi Neveser Hanim'in
kardesi, Selanikli “Alamanci” Ziya Bey’in oglu Ahmet Ziya, Almanya’da egitim gérmiis ve burada
Alman Bagimsiz Sosyal Demokrat Partisinin sol kanadini temsil eden Spartakist hareketi
gozlemlemis, sempati duymustur. Ahmet Ziya, Selanik’te iken Osmanli Amele Cemiyetine girip
sosyalist faaliyetlerde yer almistir. Ahmet Ziya'nin bu cevresi daha sonra Milli Miicadele

hareketine destek vermistir.

Alemdar Yalcin (2011:368) sosyalist hareketin bu destek calismalarinin Nazim Hikmet'in Kan
Konusmaz isimli romaninda da bahsedildigine dikkat cekerek gerek Attila ilhan’in gerekse Nazim
Hikmet'in anlattigi olaylarin dogrudan tarihsel gergeklere uydugunu vurgulamaktadir. Yal¢in,
Ahmet Ziya’'nin dahil oldugu sosyalist hareket ile Mustafa Kemal ve etrafindakilerin goriisleri
arasindaki temel farkin, sosyalistlerin kurtulusun Osmanl pasalariyla olabilecegi, ancak anti-
emperyalist savasin onlarla yapilamayacagina iliskin goriisleri oldugunu kaydeder. Ciinkii anti-

emperyalist savasin bu Osmanl pasalariyla degil, o6rgiitlii isci hareketiyle yapilabilecegine
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inanmaktadirlar. ilhan, ileride incelenecek olan diger romanlarinda, Tiirkiye’deki solculari
Mustafa Kemal hareketini anlamadiklar1 yoniinde elestirirken Ahmet Ziya'nin da dahil oldugu

gruplarin “yanilgilari”’ndan bahseder.

Dersaadet’te Sabah Ezanlar’'nda Kuva-y1 Milliye hareketini temsil eden iki karakter vardir. Birisi
Teskilat-1 Mahsusa'nin silahsorlerinden, Hasan Tahsin miistear isimli Nevres Bey'dir. Abdi Bey'in
esi Neveser Hanim, I. Diinya Savasi yillarinda Nevres Bey’'i Davos’ta tedavideyken tanimistir.
Izmir’in isgalinden sonra babasindan aldig1 bir mektupla Nevres Bey'in ilk direnis kursununu atip
sonrasinda sehit edildigini ogrenir. Anlagilan Attila Ilhan, Kurtulus Savasima giden siireci

anlatirken Milll Miicadelenin bu simge ismini anmadan gecmek istememistir.

Kuva-y1 Milliye hareketinin diger temsilcisi ise Neveser’in Nevres Bey’e benzettigi Birlik
gazetesinin yazarlarindan Minif Sabri Bey’dir. Minif Sabri, I. Diinya Savasinin son iki yilini
Teskilat-1 Mahsusa’ya ¢alisarak gecirmis, Seddiilbahir’de yaralanmistir. Miitareke doneminde de

Karakol Cemiyeti'nin érgiitlenmesine dahil olmustur.

Dersaadet isgal altindayken Anadolu’da Mustafa Kemal ve arkadaslarinin baslattifi direnis
hareketi payitahtta havay1 degistirmeye baslamistir. Birlik gazetesinin Milli Miicadele yanlisi
bagyazari Hiisnii Faik’le isgal {izerine konusurken Abdi Bey, mevcut durumda ingiliz himayesinin
“ehven-i ser” oldugunu sdyler. Hiisni Faik ise miittefikler Osmanli’y1 paylasirken “ehven-i ser’den
s0z edilemeyecegini, zamanin “feda-y1 nefisler zamani, vacipse 6lmek zamani” oldugu gergegini
muhatabinin yiiziine vurur. Hiisnii Faik, bu vazifeyi de Mustafa Kemal’in yerine getirdigini soyler.
Attila ilhan (2015a:386-388) Mustafa Kemal'in Amasya Genelgesi’'ne atifta bulunarak onun
“milletin istiklalini, yine milletin azm 1 karar kurtaracaktir” sézlerine gonderme yapar. Bunun
Bat1 Tirklerinin tarihinde hakikatin ilk defa olarak sarih ve suurlu bir bicimde ifade edilisi
oldugunun altin1 ¢gizer. Payitahtin isgal altinda oldugu, Osmanl hanedaninin teslim olup Sevres
Antlasmasini imzalamaya razi oldugu, cesitli cevrelerde Turkiye'nin bir baska devletin himayesi
altina girmesinin bir ¢6ziim olarak goriildiigii donemde Mustafa Kemal Pasa, milleti seferber

ederek bagimsizliga gidecek hareketi baslatacak 6nder olmustur.

Miinif Sabri'nin hayatin1 kaybetmesiyle sona eren romanda isgal altindaki istanbul’'un hazin hali

Neveser’in bir sabah Pera Palas’ta sesine uyandigi sabah ezanlarinda sakhidir:

“

.. ezanlardan baska, sehrin Tirk’'e ‘aidiyetini’ kanitlayabilecek, hicbir sey kalmamisti kil..
Dersaadet'te sabah ezanlarll.. Bogazi¢i'ndeki diisman zirhlilarinin; Pera’da, Tatavla'da,
Ayestefanos’ta, kaldirimlar1 déve dove devriye gezen ‘diisman’ inzibatlarinin; Haydarpasa ve
Sirkeci garlarina, limana, kara ve deniz glimriiklerine, posta ve telgraf idaresine ¢éreklenmis,
‘diisman’ zabitlerinin iizerinde, yalnmz onlardir ki sehrin (hatta bu miilkiin). asil sahiplerinin

elinden hala gitkmadigini duyurmaktadir.” (ilhan, 2015a:369)

Yal¢in (2011:363), ilhan’in romaninin adin1 Dersaadet olarak koymasinin sebebini, “adeta ona

1srarla ve bilerek Konstantinopolis adini1 vermek isteyenlere karsi diistiniilmiis bir tavir” olarak
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gorir. Bu tavir, ilhan’1 sol diisiin icinde evrensel degerlerden ziyade yerlilige vurgu yapan bir
noktaya yerlestirir. Duygu Koksal (2015: 488), bu tavr1 “Kemalist milliyetci”lik olarak tanimlar.
Koksal, kendisini “toplumcu gercekei” olarak tanimlayan yazarin gergekgiliginin bliyiik ol¢iide
Kemalist milliyetciligin (yakin dénemin popiiler deyimiyle “ulusalci”ligin demek belki daha dogru
olur) 6zel bir yorumunun igerisinden konustugunu soyler. Koksal’a gore bu yaklasim, tipik sol
Kemalist séylemlerden Osmanli-Selguklu ge¢misine yaptig1 vurgu ile ayrilmaktadir. istanbul’dan
ziyade Osmanli Imparatorlugu déneminde kullanildig iizere Dersaadet’i tercih etmesi ve sehrin
Tiirkliigiinii ezan gibi Islami bir unsur iizerinden vurgulamasim bu agidan degerlendirmek

gerekir.

Dersaadet’te Sabah Ezanlari, Miitareke doneminin Istanbul’'unun bir tablosunu ortaya koyar. Bir
yanda Itilaf devletlerince paylasiima hesaplar1 yapilan Osmanl Imparatorlugu’nda tahtini
korumak isteyen bir saltanat ve onunla birlikte mevcut durumda kisisel ¢ikarlar1 pesinde kosan,
kotilinilin iyisine razi olanlar ile bunun 6tesinde isgal giicleriyle is birligi yapanlar vardir. Diger
tarafta ise Mustafa Kemal liderliginde Anadolu’da baslayan Milll Miicadeleye goniil verenler,
hayatini feda edenler yer alir. Roman bu bakimdan, Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun Sodom ve
Gomore’sini hatirlatir. Ancak Karaosmanoglu'nun eseri bir toplumsal tahlil ¢alismasi gibi
Miitareke déneminin Istanbul’'unu resmederken, ilhan’in eseri Mesrutiyet ve Miitareke
donemlerine iliskin olaylarin siralandigl, daha ziyade déneme iliskin farkl fikirlerin (tabii basta
yazarin kendi fikirlerinin) aktarildigi bir calisma olarak durur. ilhan’in diger romanlarin1 da

incelerken fark edilecegi iizere, fikirleri aktarma diisiincesi 6ne ¢ikmistir.

O Karanlhikta Biz

Ikinci Diinya Savasi’nin ilk yillarinin Tiirkiye’sinin anlatildign O Karanlikta Biz, Ahmet Ziya ile
yegeni Dogan Rumeli’'nin romanidir. Bu yillarda Naziler hizla Avrupa’yi isgal ederken Tiirkiye ile
Almanya arasinda siki bir ticari ve siyasi is birligi vardir. Attila ilhan 1940-42 yillarindan gazete
haberleri, Ismet Inénii’niin séylemleri ve déneme iliskin diger belgelerden alintilarla destekledigi

bu is birligini ele alir.

Ahmet Ziya'nin 1920’lerde sosyalist hareket icindeki giinlerinin de okuyucuya aktarildigi bu
romanda Ilhan, Tiirk solunun s6z konusu dénemde yasadig1 boliinmeler, Nazim Hikmet'in, Sevket
Siireyya Aydemir’in ve hareketin 6nde gelen diger isimlerin tutuklanip mahkiim edilmelerinin
oykiilerini de anlatir. Ahmet Ziya tipki Nazim Hikmet, Sevket Siireyya gibi 1920’lerin basinda
Moskova’da KUTV (Dogu Halklar1 Emekci Universitesi) talebesi olmus, Tiirkiye’ye geldiklerinde
ise hareketin diger isimleriyle birlikte cesitli defalar tevkif edilmis, cezaevlerinde yatmstir. ikinci

Diinya Savasi’nin bu ilk yillarinda bir Alman firmasinin Tiirkiye temsilciliginde ¢alismaktadir.

“Aynanin Icindekiler"de Ahmet Ziya karakteri icin dizinin diger kahramanlar icinde celiskiler

sergilemek konusunda 6ne giden isim oldugunu séylemek herhalde yanhs olamayacaktir. ileride
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incelenecek Sirtlan Payrnda hilafeti savunur duruma gelmesi gibi, bu romanin da temel elestiri
konusu olan savas yillarinda Nazi Almanya’si ile yakin is birligine hizmet eden bir firmada
calisiyor olmasi hayatini sol harekete adamis bir karakter icin celiskili bir kurgu olarak
durmaktadir. Hele roman boyunca anlatilan Tiirkiye’de 1942’ye kadar Almanya’nin savasi 6nde
gotiirmesiyle birlikte artan irk¢i faaliyetler ve sol kesime yapilan baskilar diisiiniiliirse Ahmet

Ziya’'nin durumu biisbiitiin bir tutarsizlik sergilemektedir.

Attila ilhan'in O Karanhkta Biz'in anlatmaya calistign temel meselelerden biri Tiirkiye'yi
yonetenlerin bu donemde Almanya’nin galip gelecegine inanip onunla yakin temasta olmalaridir.
llhan’in burada belgelerle destekledigi mesele II. Diinya Savas1 Tiirkiye’sinin siyasetinin bir
yansimasidir. Gercekten de Tiirkiye bu donemde Almanya ile yakin iliskiler icindedir. Her ne
kadar savasin hemen 6ncesinde Ingiltere ve Fransa ile ittifak anlasmasi imzalasa da s6z gelimi bu
tilkeyle savasin sonlarina kadar (basta krom ihraci olmak lizere) ticaretini siirdiirmiistiir. Fakat
bu durumda Almanya’nin Tirkiye'ye karsi savasin basindan beri yiiriittiigii kendi tarafina
cekebilme faaliyetleri de etkilidir. Mustafa Aydin (2002:448, 466). Almanya’nin bu faaliyetlerinin
olas1 bir Tiirk-Sovyet yakinlasmasini 6nlemek iizere Sovyetler Birligi'nin Almanya ile anlasma
yapmak icin Bogazlar iizerinde 6ne siirdtikleri talepleri aciklamak, Tiirkiye’deki Turanci akimlari
tesvik etmek, son olarak da ellerinde bulundurduklari Ege adalarindan bazilarimi Tiirkiye’ye

vermeyi teklif etmek seklinde tli¢ yonii oldugunu kaydetmektedir.

Attila [Than Hangi Batr'da, 11. Diinya Savag: yillarim1 “O Karanlikta, Tiirkiye” bashigiyla anlatirken
Tirkiye'nin bu déonemde “herkese mavi boncuk dagitan” dis politikasinin Tirkiye'yi savasin
disinda tutmay1 basardigini, fakat hem Miittefikleri hem de Sovyetleri kaybetmesine yol actigini
savunur (ilhan, 2012:248-249). ilhan’in bu diisiinceleri Niyazi Berkes’in (2014:304-305) II. Diinya
Savasi sirasinda ve sonrasina iliskin elestirilerini hatirlatir. Berkes, Tirkiye'nin savas disi
kalmasinin Inénii hiikiimetinin basarisi sonucu degil, savasan taraflardan hicbirinin Tiirkiye’nin
savasa girmesini istememesinden dolay1 oldugunu ileri stirer. Tiirkiye bu devirde, bir yandan
Ingilizlerle miittefik iken diger tarafta Almanya ile yogun ekonomik iliskilere bagh bir dostluk
siyaseti izlemektedir. Savas sonunda ise Almanya’yla olan bu iligkilerini unutturmak adina
Turanci faaliyetleri kesip, iceride ve disarida komiinist tehdidiyle ugrasiyor gériiniimii vermeye
calismistir. Bu yorumlara bakildiginda Attila ilhan’in diisiince c¢izgisinin, 6zellikle Ismet Inénii
donemine dair elestirilerinde, Berkes’e ne kadar yakin oldugunu gérmek miimkiindiir. Fakat

[lhan’in elestirilerinin daha keskin oldugunu not diismek gerekir.

Roman doniildiigiinde, Ahmet Ziya'nin yegeni Dogan Rumeli bu yillarda Edebiyat Fakiiltesi'nde
Hilmi Ziya Ulken’in asistanlarindan biridir. Hayatinin kahramani gibi gérdiigii dayis: gibi olmaya
calisarak sol cevrelere girmeye ¢alisan Dogan, dayisinin bu donemdeki “kenara ¢ekilmis” halinden

sikayetcidir ve onu elestirir. Ahmet Ziya yegeninin yakinmalarina gtilerek karsilik verir:

“...oturmak m1? Biz yirmi kiisur senedir ayaktayiz bre! Neticede miinevverler arasinda merak,

isciler arasinda endise mevzuuyuz; Komintern tahsisati keseli, KUTV nesli birbirine disti;
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fasizme kars1 kimi neyle birlestireceksin? ... bir Alman komiinistinin yerinde olmayi hi¢ diisiindiin
mii sen? Diisliin! Seni temerkiiz kampina sevk eden fasizmle, ona karsi cephe yapmani emreden

Bolsevizm, el ele vermis Avrupa’y: paylasiyor.” (ilhan 2003: 126)

Ahmet Ziya'nin tepkisi sadece Tiirkiye’deki sol hareketin boliinmesine degil, Stalin’in 1920’lerda
benimsedigi “tek tlilkede sosyalizm” politikasina da bir tepki olarak alinabilir. Bolsevizm, Lenin
doneminde diger iilkelerdeki sosyalist hareketleri ve gruplar1 desteklemekteyken Stalin
doneminde Sovyetler Birligi'nin devlet ¢ikarlar1 Komiinist Enternasyonel’in (Komintern) diinya
devrimi c¢ikarlarina galip gelmistir. Stalin, Komintern’i olusturan unsurlari dagitarak bu o6rgitii
Sovyet Komiinist Partisinin denetimi altinda bir devlet politikasi aracina indirgemistir
(Hobsbawm, 2006:94). 1939’a gelindiginde ise SSCB, sosyalist hareketin temel diisman1 Nazi

hareketi ile birlikte Avrupa’y: paylasmak iizere anlasmislar ve II. Dlinya Savasi’'ni baslatmislardir.

O Karanlikta Biz, bir yandan II. Diinya Savasi'nin Tiirkiye’ye yansiyan gerilimlerini anlatirken bir
yandan da sol hareketin yasadig1 doniisiimler, kirilmalar hakkinda bir fikir verir. Elbette bunu

yazarin meseleleri degerlendirdigi sekliyle yapar.

Yaraya Tuz Basmak

Attila Ilhan, Yaraya Tuz Basmak romaninda Kore Savasi'na gonderilen Yiizbas1 Demir’in Tiirk
birliginde gorev aldig1 giinlerden 1960 yilinda 27 Mayis hareketini gerceklestiren subaylar
arasina katildig1 giinlere kadar olan hikayesinin anlatir. Bu anlamda roman, on yillik DP iktidarinin

tarihi gibidir.

1950 yilinda Tirkiye’'ye karsi yiikselen komiinist saldirisina karsi Kore’de iilkesini deniz asir1
sinirlarda savunacagi sdylenerek savasa giden Demir, savasin ve askerligin sorgulamalarina bu
donemde baslamistir. Bu sorgulara onu sevk eden arkadasi Yiizbasi Cevdet'in kendilerine ait
olmayan bir toprakta, kendilerine ait olmayan bir gaye icin kan doéktiiklerine dair s6zleridir. Kore
milletinin de arkalarinda olmadig1 bu kabahatin sorumlusu ise onlar1 savasa génderen “politikaci

gliruhu”dur.

Halbuki annesi Suat Hanim, oglunun babasi gibi sinik bir adam degil, Kuva-y1 Milliyeci olan amcasi
Doktor Hayrullah gibi aksiyon adami olmasi icin ugrastigi icin Demir asker olmustur. Dedesi Hoca
Rasim Efendi, Kemalist devrimlerden hi¢ hosnut degildir ve ¢ocuklugunda “Mustafa Kemal’in
dinsiz imansiz mektebine baslamadan” Demir’e ilmihal egitimi vermeye ¢abalayan bir sofudur.

Demir’in Kemalist bir subay olmasi boyle bir dedeye karsi tepki olarak okumak miimkiindtir.

Romanin ikinci boliimii 1955 yilinin sonlarinda ge¢mektedir. Yiizbasi Demir, Kore gazileriyle
réportaj yapan gazeteci Umit Ersoy ile tanisir ve birlikte olmaya baslarlar. Kurtlar Sofras’'nin
kahramanlarindan Umit bu romanda, diizene mubhalif bir gazeteci olarak gériiniir. Demir’in de

diizene kars hale gelmesinde Kore Savasi’'ndan sonra ikinci etken Umit olacaktir. Ciinkii daha ilk
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tanismalarinda Demir’e DP’nin Tiirkiye'yi “Kiligik Amerika” yapma c¢abasindan, Yabanci
Sermayeyi Tesvik ve Petrol Kanunlarindan, Meclise danismadan Kore’ye asker gondermesinden
bahsetmeye baslamistir. Ayni zamanda Demir'e savasta agilan yarasina “tuz basmay1”

Ogretecektir.

Attila ilhan, bu dénemde ordu icinde DP iktidarina kars1 olusan havay: Demir’le birlikte arkadas:
Yiizbas1 Aziz iizerinden yansitir. Demir’e “Ordunun artik sabrinin tiikendigini” séyleyen Aziz,

DP’nin ikinci se¢im zaferi sonrasinda giderek artan baskilarindan yakinir:

“...adam ikinci secimini kazaniyor, nasil bir kazanmak, tulum, tulum yahu, eh rahatlar diyorsun,
sen misin diyen, kiit se¢im kanununu degistiriyor, pat memurin kanununu degistiriyor,
muhalefete rey verdi diye, hadi Kirsehir’i vilayetlikten kazaliga indiriyor, matbuat tistiindeki
tazyik ayr1 bahis... Halk kime oy verecegini ne bilir be? Koyun siiriisii, koyun...Duydun elbet,
secimden sonra ne laf etmis. ‘Ben istersem orduyu yedek subaylarla da idare ederim.” (ilhan

1978:203-204)

1954 secimlerinde Meclisin %93 gibi biiyiik bir ¢ogunlugunu ele geciren DP, {liniversiteler,
askerler, memurlar, muhalefet ve basin tlizerindeki baskiy1 artirmaya baslamistir. Bu dénemde
¢ikarilan Milletvekilleri Se¢cim Kanununun Bazi Maddelerinin Degistirilmesine ve Bazi1 Maddelerin
Kaldirilmasina Dair Kanun, Bagli Bulunduklar1 Tegkilat Emrine Alinmak Suretiyle Vazifeden
Uzaklastirilacaklar Hakkinda Kanun gibi diizenlemeler bu baskilarin araci olarak kullanilmistir
(Erogul, 1998:162-165), Cem Erogul (1998:172-182). 1955 yilin1 “Menderes Iktidarinin En Kritik
Yil” olarak tanimlamaktadir. Yiizbasi Aziz'in ve Umit’in yakindigi DP uygulamalarinin ¢ogu bu
doéneme aittir. Ayn1 zamanda Kibris bunaliminin yiikseldigi, “6-7 Eyliil Olaylari”nin yasandigi bu

yil Parti icinde de béliinmeler yasanmaya baslamistir.

Aziz'in “Halk kime oy verecegini ne bilir be?” sézleri Osmanli Imparatorlugu’ndan beri devam
eden Batililasma hareketinin “tepeden inmeci” yoniini yansitir.18. ylizyil sonrasi devleti idare
edenlerin ve 6zellikle Tanzimat sonrasi aydinlarin temel derdi “devlieti kurtarmak” olmustur. Bu
derdin icinde toplumun durumu geri planda kalmistir. II. Mesrutiyet ve esas olarak Cumhuriyet’le
devam eden siirecte “devleti kurtarmak” meselesi toplumun durumunun da iyilestirilmesiyle
birlikte diisiiniilmistiir. Cumhuriyet’in “halk¢ilik” ilkesini bu minvalde diisiinmek gerekir. Bu
ilkenin bir yansimasi “halka ragmen halk i¢cin” s6ylemidir. Aziz’in s6zleri bu s6yleme karsilik gelir.
Halk yanilir, kendisi i¢in iyi olan1 bilemez. Miidahale gerekir. Devleti kimler tarafindan ve nasil

idare edileceginin karar1 halka birakilmamalidir.

Romanlari disindaki yazilariyla birlikte degerlendirildiginde Attila Ilhan’in bu anlayisin karsisinda
oldugu, Atatiirk’iin “halkeilik” ilkesine baghligini vurguladig1 goriiliir. “Kemalizm Miidafaa-i
Hukuk Doktrini” yazisinda Mustafa Kemal'in hareketini hep halka dayandirdigini, Biiylik Millet
Meclisi'nin acilisinin ve ulusal kongrelerin bunun bir goéstergesi oldugunu vurgulamaktadir.

(ilhan, 2015c:519-521). Halka dayanmayan hareketin mesrulugu s6z konusu olamaz.
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Yaraya Tuz Basmak’la ilgili dile getirilebilecek bir baska husus; DP iktidarinin ¢okga elestirilen
uygulamalarina deginirken bu dénemde Tiirkiye'nin dis politika giindemine yerlesmeye baslayan
Kibris ve onunla baglantili degerlendirilebilecek 6-7 Eyliil Olaylar’'na deyim yerindeyse
“kiyisindan” deginilmesidir. Zaten “Aynanin Icindekiler” dizisini okuyanlar icin gayri-Miislim
azinliklarin pek de “iyi” sayilabilecek karakterlere denk gelmedigi goriiliir. Bu anlamda Attila
[lhan’in “ulusal benlik”e vurgu yaparken azinliklara dair olumlu bir sey sdylemekten cekindigi

yorumunu yapmak herhalde yanlis olmayacaktir.

Romanda 1955’ten sonrasinin anlatildig1 kisimda DP iktidarinin artan otoriter tavrina karsilik
asker icinde kipirdanmalar baslamistir. Nitekim iktidarin devrilmesi konusunda Umit de calistig
gazetenin sahibi ve Milll Miicadele doneminde Atatiirk’iin yakin ¢evresinde yer alan Hiisnii Faik
de orduya giivenmektedir. Fakat Umit icin aslolan iktidar devrildikten sonra atilacak adimlardir.
Umit’e gére Mustafa Kemal'in kalkistig1 devrim yarim kalmistir. Toprak reformu, endiistrilesmek,

koylii ve is¢ilerden olusacak bir Kurucu Meclis gibi eylemler gereklidir.

“... devrim ister istemez diizeni degistirir. Mustafa Kemal buna baslamisti, bitiremeden 61dii,
sonrakiler devrimi dondurdular, simdikiler geriye doniiyor. Biz iktidar olur olmaz, diizen
degisikligi gerceklestirmek zorundayiz. Yoksa yaptigimiz ismet Pasa devrine déniis olmaz m1? O

devir, artik iyice biliyoruz, fasizmdi, alaturka bir fagizm!” (ilhan 1978: 284)
[lhan, Umit tizerinden Menderes’le birlikte ismet inénii’yii de elestirilerine dahil eder.

Romanin son boéliimiinde 1960 yilinin Nisan-Mayis aylarina gelindiginde Tiirkiye’de siyasi ve
toplumsal gerilim giderek tirmanmistir. Cuntaci askerler arasinda yerini alan Ylizbas1 Demir i¢in
devrimci hareketin niteligini sorgulamaktadir. Vardig1 sonug; hicbir devrimci hareketin halksiz
basariya ulasamayacagidir. Ancak halk denilen genis kalabalik her seferinde Menderes’i iktidara
getirmistir. Hayatinin bu déneminde evine pansiyoner olarak yerlestigi Suat, orduyu ise
karistirmanin kiiciik burjuva radikalizmi olacagi, bu maceralarin hareketi Bonapartizme
gotiirecegi, onun bugilinkii adinin da fasizm oldugu yo6niinde telkinleriyle diisiincelerine niifuz
etmeye baslamistir. Umit de Demir’e Mustafa Kemal'in Anadolu hareketini askeri bir hareket
yerine, halk kongreleri, meclisler, suralarla idare ettigi, Bonapartist bir tavir icinde olmadigj,

demokratik bir devrimi hedefledigine iliskin telkinlerde bulunmustur.

Hangi Laiklik kitabinda Ilhan (2011:120), Bonapartizmin3 Tiirkiye’'nin basina 1960’larda solda
Albay Nasir tipi darbecilik, sagda ise 12 Mart ve 12 Eylil goriintiisiiyle musallat edildigini
kaydeder. Hangi Sol kitabinda ise 27 Mayis sonrasinda “ordunun yonetime miidahalesi” gibi

“moda”nin belirdigini, bunun da Atatiirkgiiliik olarak 6ne striildiigiinii not diiser. Halbuki Atatiirk

3A Dictionary of Marxist Thought baslikli calismada Marx ve Engels’in yazdiklarindan yola ¢ikilarak Bonapartizme dair
soyle bir tanimlama yapilmaktadir: Kapitalist bir toplumda devletin yiiriitme giiciiniin bir tek kisinin iktidar1 altinda
devletin ve toplumun tiim unsurlari lizerinde diktatoryal bir giice sahip olmasi olarak tanimlanmaktadir. Marx ve
Engels’e gore Bonapartizm, kapitalist toplumun hakim smifinin bu iktidarin1 anayasa ve parlamento yoluyla
siirdiirmedigi, ancak is¢i smifinin da onun yerini alamadigl bir durumun triintidiir. Ayrintil bilgi icin bkz. Tom
Bottomore, A Dictionary of Marxist Thought, Blackwell Pub. Inc., Massachusettes, 2001, s.55.
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ordunun hicbir bicimde yonetime yahut siyasete bulasmasini istememistir. Dolayisiyla

“cuntacilik” Atatiirkgiiliik olarak savunulamaz (ilhan, 2018:190).

Yaraya Tuz Basmak romaninin son béliimleri ise 27 Mayis’1 gergeklestiren subaylar arasindaki
boéliinmeler, fikir aykiriliklari tizerinedir. Milli Birlik Komitesi icinde ilimli kanat agirlik kazanmius,
hareket Bat1 ve ticaret burjuvazisi ile uzlasan bir gériiniim halini almistir. Universitelerden
ihraglarin yasandig1 147’ler Olay14 vukuu bulmustur. Binbasiliga terfi eden Demir de dahil oldugu
eylemin aslinda ne oldugu konusunda yavas yavas ayillmaya baslamistir. Artik hiikiimet
darbesinin, ihtilalin ve inkilabin ayr seyler oldugunu anlamaktadir. Bu konuda zihnini agansa

Ahmet Ziya olmustur:

“...Kemal Pasa’yla Enver Pasa’y1 birbirine karistiriyorsunuz: eski pasalari tasfiye etmeyi inkilap
sanan Kemal Pasa degildir, Enver Pasa’dir; Babiali Baskini ile hiikiimet darbesi yapan da o, yani
ittihatcilar! Kemal Pasa’da cunta fikri yok, meclis fikri var, hatta sura fikri! Halktan topladigi
kongralarla irade-yi milliyeyi tahakkuk ettirmeye ugrasir durur, kuva-y1 milliyeyi onun emrine
verir. Sizin 27 Mayzis, fikrimce, ondan ziyade Enver Pasa’nin izini siiriiyor Binbas1 Bey: Kemal Pasa

jacobin’dir, siz Bonapartiste’siniz.” (ilhan 1978: 454-455)

Osmanli Imparatorlugu’'ndan Cumhuriyet'e gecen siirecte siyasal ve toplumsal hayatin
kirilmalarini déniisiimlerini inceleyen bir yazisinda Yahya Sezai Tezel (2017:35), Mustafa Kemal
hareketinin mesruiyet konusunu irdelerken ilhan’in halkeilik tezine benzer bir goriis dile getirir.
Tezel, Cumhuriyet'in kurulus déoneminde kamusal alandan dini kutsalligin tasfiye edilmesiyle
siyasi iktidarin mesruiyetini nereden tiiretilecegi, kutsalligin1 yitirmis kamusal alanin
siradanlifinin, bayagilasmasinin nasil 6nlenecegi seklinde iki sorunun ortaya ciktigini kaydeder.
Bu anlamda Cumbhuriyet'i kuran kadrolara mesru dayanak saglayan iki unsur so6z konusu
olmustur. Birincisi “Osmanl Imparatorlugu’'nun ¢ékmesi ve yerli gayrimiislim azinhklar ve
yabancilar tarafindan isgal edilip paylasilmasina tanik olmus Tiirk¢e konusan ve /veya Miisliiman
niifus acisindan” Kurtulus Savasr'yla gelen “zafer” bir mucize gibi algilanmistir. ikincisi,
Cumhuriyetciler, Gistiinde durduklari neredeyse iki yiizyillik yeni kamusal alan arayisi geleneginin
¢ocuklari olarak, dini egemenligin yerine “milli egemenligi” ikame etmek isterken temsili hiikiimet

tasarimina basvurmalari olmustur.

“Kurtulus Savasi ve arkasindan gergeklestirilen Kemalist devrim de biitiin savaslar ve devrimler
gibi, agirlikli olarak bir demokrasi projesi degil, bir ‘gii¢’ seferber etme ve kullanma projesiydi.
‘idam fetvalar’'mi ceplerinde tasiyan bir kadronun kendi ‘dogru’sunu savasarak gerceklige
doniistiirme girisimiydi. Ne var ki, tarihi olarak ¢arpici olan, bu gili¢ kullanma projesinin
aktorlerinin, mesruiyet meselesini isin en basindan itibaren sasilacak bir agirlikla 6nemsemis

olmalaridir. Isgale kars: direnisin, bir “kumanda” merkezi degil, bir ‘Millet Meclisi’ zemininde

4 27 Mayis 1960 sonrasi yonetime el koyan Milli Birlik Komitesi tarafindan iiniversitelerden 147 dgretim iiyesinin
tasfiye edilmesi olayidir. Bkz. Tiirkiye Tarihi 1V: Cagdas Tiirkiye Tarihi 1908-1980, (ed. Sina Aksin). Cem Yayinevi,
istanbul, 2013, s. 235.
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orgltlenmesi ve yonetilmesi, Kongreler'le, bu Meclis’e dontlisecek bir toplumsal mesruiyet ve
‘temsil’ zemininin hazirlanilmasi, ancak, Tiirkiye'nin bu donemden 6nceki siyasi kiiltiir tarihinin

yol actig1 birikim dikkate alinirsa anlasilir olmaktadir.” (Tezel 2017: 35).

Romanin sonunda darbeyi gerceklestiren cuntacilar boliinmiis, tasfiyeler baslamistir. Yiizbasi
Aziz, Demir gibi hareketin baska bir yone gittigini anlayinca careyi yurtdisina askeri atese olarak
gitmekte bulur. Fakat Demir, Tiirk Silahli Kuvvetlerinden “emekli edilen”ler arasinda dahil edilir.
Yaraya Tuz Basmak’ta 27 Mayis hareketinin baslangicindan sonrasina kadar ele alindig1 sekliyle
degerlendirildiginde Attila [Than, DP'nin de askeri darbenin de karsisindadir. Ancak bu karsi olus,
darbenin halka dayandirilmamasi, bir cunta hareketi olarak kalmasi, Atatiirkeiiliik adina darbe

yapanlarin giderek Atatiirk devrimlerinden uzaklasmasiyla ilgilidir daha ¢ok.

Bicagin Ucu

Donem olarak 1960 yilinin ocak ile mayis aylan arasinda gecen Bicagin Ucu romani, Ismet
Inéni’niin Bursa’da “erken secim” isteyen konusmasina dair haber metniyle baslar. Romanda 27

Mayis darbesine giden siire¢ anlatilir.

Attila ilhan, hem Menderes Hiikiimeti ile Ismet Inénii ve CHP’ye, hem de isci sinifina {istten bakan
sol kesimden aydinlara iliskin elestirilerini bu romanda dile getirir. Miralay Ferid’in istanbul’'un
isgaline taniklik ettigi ve Mustafa Kemal hareketine katilmak istedigi donemlerle 1960 yillari
arasinda gidip gelen romanda, Ferid Bey’in kiz kardesi Hayrun, DP dénemiyle servetini artiran,
dénemin komprador tiiccar sinifinin bir temsilcisidir. Ailesinin servetini ve yasam bicimini
reddetmis kiz1 Suat, tiyatro diinyasinda bir tirlii istedigi gibi tutunamamais, 68rencilik yillarinda
komiinist hareketlere katildig1 gerekgesiyle gozaltina alinmis, zengin bir toprak agasinin miras
pesindeki oglu Halim ile evlidir. Evlerine kiraci olarak aldiklar1 Yiizbasi Demir, Suat’a, yasadiklari
soyutlanmis hayatlarindan cevrelerine bakmasi gerektigini, oturduklar1 yerden higbir ise
yaramadan diizeni elestirmenin anlamsizligini gésteren “ayna” roliinde bir hareket adamidir. Ayni
zamanda Miralay Ferid’'in Kuva-y1 Milliye’den arkadas1 Doktor Hayrullah Beyin yegeni olan Demir,

kisa zamanda onun déneme iliskin isyankar diisiincelerini paylastig1 insan haline gelir.

Bicagin Ucu’'nda Ilhan, DP idaresine kars: elestirileri Ferid Bey’in agzindan aktarir. Burada Attila
Ilhan’in, her firsatta dile getirdigi ismet Inénii dénemine kars: tepkisini gérmek miimkiindiir.
Hangi Atatiirk kitabinda, Tiirk toplumunun demokrasiye gecis siirecinde Mustafa Kemal Pasa ile
Ismet Pasa arasinda son derece énemli farklar oldugunu belirtir. ilhan, “Inénii diktas1” olarak
nitelendirdigi donemin 6zelliklerinin Atatiirk déneminin 6zellikleri sanilmak gibi bir yanilgiya
diistildiigiinii ileri siirer ve Tiirk solunun bu yanmilgidan kurtulmas gerektigini savunur (ilhan,
2014a:51-52). [lhan’in goriislerini paylastig1 Berkes, Gerek Tiirk Diisiiniinde Bat1 Sorunu gerekse
1940’ yillar1 anlattigi Unutulan Yillar kitaplarinda, genel olarak Atatiirk sonrasi CHP y6netimine

ve 6zel olarak Ismet Inonii'ye yonelik elestirilerini aktarir. ilhan’in belirttigi gibi Berkes de Atatiirk
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sonrasi donemde yapilanlarin sonraki kusaklara Kemalizm diye sunuldugu gérisiindedir. CHP’yi
Atatiirk devrimlerinden uzaklasmasi, devrimlerle dngoériilen cagdas hayat diizeyini yakalamayi
saglayacak ilke olan devletgilik uygulamalarinin bir kenara birakilmasi bakimindan elestirir. Bu
nedenle devrimlerin biiyiik sehirler disinda halkin yasamina bir etkisi olmamstir. Ustelik II.
Diinya Savasi sonrasi Tiirkiye’nin ABD’nin bir uydusu haline gelmesini “Tanzimat Baticilig1’na

donis seklinde yorumlar.

Fethi Naci (2017:407-409), Ilhan’t 27 Mayis’a giden siirecin sadece i¢ kosullarin1 géz éniinde
bulundurdugunu, dis kosullar1 incelemeyi Yaraya Tuz Basmak romanina biraktigini parantez ici
bir bilgi vererek elestirir. Elestirisinin bir yonii de Bicagin Ucu’'nun “Tiirkcede yazilmis en
antikomiinist roman” olmasidir. Naci elestirisini, romanda 27 Mayis'in hemen o6ncesindeki
ogrenci hareketlerine “eski solcular”in alinmamasi iizerine, bu gruptan Halim, Galib ve Ali ihsan’in
bu olay1 “gelecekteki yerimizi de yitirdik” seklinde tartismalarina dayandirir. Fakat bu konuyu,
s6z konusu sol ¢evrede yer alan Halim’in kiz arkadasi Suat’in kendisini ve etrafini sorgulamasinda

daha agik bir bigimde goriilmektedir:

“... devrimin ka¢inilmazligina inansam bile, gerceklesmesi uzak gortiniiyor bana, ¢cok uzak! Yakin
goriinen, Uistelik midemi bulandiran nedir dersen, devrimci geginenlerin calimi: Hem bogazlarina
kadar, insanlarin biiyiin kusurlarina batmislar, hem herkese yukaridan bakmayi kendilerine hak
gortlr, yeni bir dinin el degmemis havaileri olduklarini yutturmaya ¢alisirlar... o ukala, o riikiis ve
cenebaz tiniversiteli kizlar, o hi¢bir baltaya sap olamamis, ne idiigii belirsiz sanat¢i takimi, hele o
isciler, hani patronlarina ¢ok icerlemis gorikiirler de el altindan gizli gizli her seyine

oykiiniirler...” (Ilhan, 2014a:292-293)

Tirkiye’de sosyalizmi “aydinlar arasinda oynanan bir oyun” olarak halka inmemis bir hareket
olarak nitelendiren Attila ilhan (2012:286), siirekli olarak isledigi devrim fikri etrafinda
“devrimci” aydin tiplemesini her firsatta elestirir. Bunu da 6zellikle kendisini de dahil ettigi sol
(ilhan’in deyimiyle “toplumcu”) kesim iizerinden yapar. Hangi Sol kitabinda, toplumcularin “’60
kusagi’nin Tirkiye’yi kiiglimsedigini, oldugundan gerilerde sandigini, “sagci liberallerin kapitalist
endiistri tilkeleri karsisinda diistiikleri asagilik kompleksinin bir baska ¢esidine, sosyalist endiistri
devletlerinin karsisinda diiserek” Tiirkiye'yi ve halkini bin yillik devlet geleneginden uzakta,
degisen biiyiime olanaklarindan soyutlayarak degerlendirme hatasina diistiiklerini sdyler (ilhan,
2018:151). Dolayisiyla sol harekete karsi elestiriyi, daha ¢ok sol cenahtan “devrimci” aydinlara
kars1 bir elestiri olarak okumak gerekir. Bu yaklasimin Bicagin Ucu'nu “Tiirkcedeki en

antikomiinist roman” yaptig1 iddiasi ise Fethi Naci'nindir.

Orgiitlii bir siyasi hareket olarak sosyalizmin Tiirkiye’deki ilk temsilcisi olan Tiirkiye Komiinist
Partisi (TKP); 1920 yilinda Baki’'de kurulmus, 1936’da dagilmistir. Bu tarihten sonra TKP’nin
Turkiye’deki fiziki varligi miiphem bir hal almistir. (Cetinkaya-Dogan, 2014:275) Solun
Tirkiye’de yeniden orgiitli bir harekete doniismesi 1960’11 yillardan sonra olmustur. Fakat bu

yillar, Tlirk solunda béliinmelerin yasadigi bir déneme karsilik gelir. O tarihe kadar TKP etrafinda
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sekillenen bu hareket, TKP’den bagimsiz bir hal almaya baslamistir. Murat Belge (2014: 33-35)
tilkenin i¢ kosullar1 kadar, uluslararasi ortamin da solun bu béliinmesinde etkili oldugunu dile
getirir ve Tiirkiye Isci Partisi'nin (TIP) kurulusuna (1961) atifta bulunur. TKP ve TIP disinda, Yén
dergisi etrafinda toplanan ve Kemalist bir sol hareket de yine bu donemde kendini géstermistir.
Derginin yayin yénetmeni Dogan Avcioglu, Tiirkiye’nin “az gelismis” bir iilke oldugunu ve -TiP’i
kastederek- sosyalist bir partiyi iktidara getirecek bir sanayi proletaryasina sahip olmadigini,
boyle toplumlarda ancak “ara tabakalar’in 6nciiliigiinde birtakim hareketlerle “az gelismislik
¢emberi’nin kirilabilecegini savunmaktaydi. “Milli Demokratik Devrim” (MDD) ifadesiyle
sloganlagan (ve bir tiir “cunta” idaresine karsilik gelen) teorisi, TIP icinde bir béliinmeye yol
acmistir. Belge, 1970’lere gelindiginde ise solun kirkin {izerinde fraksiyonunun ortaya ¢iktigindan

soz eder.

”

Attila Ilhan’in sola iliskin yukarida sz edilen elestirisini bu anlamda, “MDD”’ye yonelik bir
elestiridir. IThan (2018:149-155). Osmanh Imparatorlugu’nun yikilip Cumhuriyet’in kuruldugu
stireci bir “ulusal demokratik devrim” olarak tanimlar ve 1920’li yillarda zaten gerceklestirilmis
oldugunu vurgular. Dolayisiyla zaten tamamlanmis bir asamadan 1960’larda yeniden soz
edilmesini anlamsiz bulur. ilhan, TIP’te béliinmeye yol acan ve onun parlamentoda gerilemesine
sebep olan “MDD” girisimlerinin hem Tiirk toplumunun Cumhuriyet'in kurulusundan beri

kaydettigi asamalar1 goremedigini hem de gengleri bir siddet sarmalina siiriikledigini dne siirer.

Bigagin Ucu romani, 27 Mayis sabahi radyodan Turk Silahli Kuvvetlerinin idareyi ele aldigini
duyuran anons ile sona erer. Suat ve Halim ise evlerinden yorgun ve sevingli bir bicimde anonsu
dinlerler. Aydin ¢evresinden bir ciftin 27 Mayis hareketini sevincle karsilamasi da déneme iliskin
bir baska gonderme olarak gértlebilir. Clinkii 27 Mayis darbesi donemin aydinlari arasindan (s6z
gelimi Tarik Zafer Tunaya, Ahmet Hamdi Tanpinars destek gérmiistiir. Ancak ilhan’in goziinde
zaman icinde bu darbenin emperyalizmin Tiirkiye izerindeki niifuzunda bir araca déniismesinin

izleri ise Sirtlan Payi romaninda striiliir.

Sirtlan Pay1

Bigagin Ucu’'nun donemsel olarak devami niteliginde olan Sirtlan Payi esas olarak Miralay Ferid
Bey’in hikdyesidir. Roman, 1960 yilinin temmuz ay1 ile baslar. 27 Mayis darbesini takip eden
glinlerde Ferid Bey, yasaminin son giinlerini hasta yatagindan gelismeleri takip ederek

gecirmektedir.

Tarihsel olarak 1960 ile 1919 yillar1 arasinda gidip gelen romanda boliim baslarinda 1960

yilindan 27 Mayis hareketinin sonrasina iliskin haberler yer alir. Se¢ilen bu haberlerden Attila

5 Bu konuda bkz. Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'nin Siyasi Hayatinda Batililasma Hareketleri, istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, istanbul, 2016, s. 107-108; ayrica bkz. inci Enginiin, Zeynep Kerman, Giinliiklerinin Isiginda Tanpinar’la
Basbasa, Dergah Yayinlari, istanbul, 2007, s. 224, 338-339.
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[lhan’in meseleye bakisin1 gérmek miimkiindiir. S6z gelimi ABD’nin Mus-Tatvan demiryolu insaati
icin yaptig1 yardimiyla (Ilhan, 2004:45) Tiirkiye’ye yaptig1 1 milyar ABD Dolar tutarindaki hibeye
dair haberlerle (ilhan 2004: 189) darbenin (baslangicta olmasa bile) sonrasinda ABD tarafindan
desteklendigine dikkat cekmeye calistig1 diisliniilebilir. Nitekim bu hareketi o kadar heyecanla
bekleyen Miralay Ferid, hasta yatagindan takip edebildigi kadariyla olayin seyrini Ahmet Ziya ile
degerlendirirken onun 27 Mayis hareketinin inkilap olmadigina dair s6zlerine hak verir. Ciinkii
bir yandan Milli Birlik Komitesi'nin (MBK) Tiirk Silahli Kuvvetleri'nde yapmaya basladig:
tasfiyelere dair tepkilidir, bir yandan da Cemal Giirsel baskanligindaki hiikiimet ve MBK’'nin
Agustos 1960 tarihi itibariyla secim karari almasina 6fkelidir. Clinkii Ferid Bey, asker hazir idareyi
ele almisken sistemin yeniden Kemalist devrimci ¢izgiye gecmesi i¢in gerekli 6nlemleri alacak bir
otorite kurmasim bekler. Daha Sultan Abdiilhamit déneminde Harbiye'de 6grenci iken Ittihat ve
Terakki Cemiyeti ile yakin iliskiler kurmaya baslayan Ferid Bey’in 61iim doseginde dahi memleket
isleriyle bu kadar ilgili olmasinin nedenini ve 27 Mayis'in varacagi noktayr Ahmet Ziya, Suat’a

soyle aciklar:

“...aksiyon neslidir bunlar, mayalar ittihatcidir; kendilerini belki Nasirci zannediyorlar ama,
hakikatte Menderes'i deviren subaylar da ittihat¢i: miinevver biirokrasi, ticaret burjuvazisine
zebunolmay1 kolay kolay hazmedemiyor. Su var ki ne kadar koyu bir radikallik taslarlarsa
taslasinlar, varacaklar1 konak fasizmdir. ... Milli Birlik Komitas’'ndaki tereddiit bundan.
Bagladiklarini sonuna kadar aymi kararlilikla gotiirmekte direnenlerle, daha simdiden
burjuvazinin telkinlerine kulak verenler catisiyor. Malum ya burjuvazi ancak monopoller
sathasinda vahsi fagsizme yakindir, inkisafinda orman kanunu muteber iken degil! Biz monopoller

safhasinda olmadigimiza gére...” (ilhan, 2004:493-494)

Ahmet Ziya'ya gore 27 Mayis hareketini yapanlar DP iktidarin1 devirmekle “iyi” etmis olabilirler,
ancak neticede Bati kapitalizmiyle ve Tiirkiye’'deki ticaret burjuvazisine, aydin biirokrasiye
dayanip halka gitmedigi, Atatiirk devrimini devam ettirdigi icin “yanlis” yola sapmistir. Darbe bu

haliyle “Ittihatc bir komita hareketi” olarak kalmistir.

O Karanlikta Biz romaninin temel karakteri olan Ahmet Ziya, daha 6nce belirtildigi gibi “Aynanin
Icindekiler” dizisinin bastan sona tiim romanlarinda Tiirkiye’deki sol hareketin bir temsili olarak
yer alir. Fakat Dersaadet’te Sabah Ezanlari’nda anlatilan ve daha Mesrutiyet yillarinda devrime
dair hevesleri 1960’lara gelene kadar eriyip gitmistir. Ustelik bu romanda Ahmet Ziya’nin hilafetin
kaldirilmasinin Tiirkiye’'nin muasir devlet olmasini saglarken, diger Miisliiman iilkelerle baginin
koparilmasina, Araplardan, dolayisiyla petrol bolgelerinden tecrit edilmesine yol a¢tigina dair
sozleri ise Suat1 ve okuyucuyu sasirtir. Ahmet Ziya, Osmanli’dan beri her yenilesme hareketinin
memleketi daha berbat hayat sartlarina sevk ettigini, altyapida halkin cikarina tek degisiklik
yapilmazken, listyapida yapilan degisikliklerin yabancilara ve onlarin isbirlikcilerine yaradigini

ileri strer.
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“... Clinkii bizde inkilap¢1 demek, farkinda olarak olmayarak, bir yabancinin ¢ikarini miidafaa eden
miinevver demektir. ... bu ihaneti yutturmak i¢in, Batililasmak numarasini kesfetmisler... Tlirk
miinevveri (simdi aydin diyoruz bunlara 6yle mi?) inkilap¢i olmak i¢in 6nce batili olmasi icap
ettigini saniyor, o dakikadaysa halki iki asirdir istismar eden batilinin, onun igerdeki usagi olan

kompradorun yani basinda yer aliyor!” (ilhan, 2004:253-254)

Hangi Bati kitabinda Attila ilhan (2012:12); Tanzimat ve sonrasinin Tiirkiye'ye Batililarin
onerdigi ve denetledigi bir Batillasma diizeni oldugunu, bu diizenin Osmanli imparatorlugu’'nu
batirdiginy, ¢iinkii endiistrilesmeyi saglayan degil, engelleyen bir tutumu igerdigini savunur. Bu
acidan Mustafa Kemal hareketini bu tarz bir Batililasmadan ayirir. Atatiirk’iin yonettigi hareket
emperyalist Bat1 ile doviiserek gerceklemistir. Eylem planinda Batici degil, Baticilig1 “cagdas
uygarlik diizeyine” ulasmak icin sonradan belirlenmistir ve kiiltiirel bir sorundur. Attila ilhan,
uluslasma siirecinde Atatiirk’tin Batililara dykiinseydi ne Tiirk Tarih Kurumu’'nu ne de Tiirk
Kurumu'nu kurmayacagini ileri slirer. Ona gore Atatiirk’iin kafasi “bir bilesim sancisiyla”
rahatsizdi ve bu bilesimin 6gelerini Tiirk tarihinde ve dilinde bulmaya ¢alismaktaydi. Ancak tam
olarak bulamamistir bu bilesimi ve Ilhan’a gore bunda, etrafindaki entelektiiel kadronun
yetersizligi etkili olmustur. ilhan, yukarida atifta bulunulan “Kemalizm Miidafaa-i Hukuk Doktrini”
baslikli yazisinda ise, Tanzimat sonrasi Osmanlisinin mahalle mekteplerinin, tekke medrese ve
zaviyeler “lmmet aydin1” yetistirirken, diger yanda yabanci dilde egitim veren ¢esitli Hiristiyan
okullarinin “komprador” aydin iirettiklerini éne siirer. ilhan agisindan “Bunlarin ilki, Osmanli’y1
gelecegine degil, gecmisine ¢ekmek meraklisidir; ikincisi ise gecmisi ‘kiilliyen’ reddedip, Batili
‘metropol’ lilkelere benzemeyi marifet” sanmaktadir. Osmanli’'nin son iki yiizyili, Tanzimat ve
Mesrutiyet, “cagdas ve ulusal kiltiir sentezi’ni basaramamis, bu iki aydin tiirliniin catismasiyla
gecmistir. Tevhid-i Tedrisat Kanunu bu “ikiligi” tasfiye edecekti; ulusal demokratik ve laik
Cumhuriyet’in bu vasiflari tasiyan cagdas aydinlarini yetistirmek i¢in tasarlanmisti. Ancak 1950
sonrasi bu kiltiir ikiligi imam hatip okullar1 ve yabanci dilde egitim veren devlet okullar ile
yeniden belirmistir (ilhan, 2015:518-528).

Kiiltiirel bir “ikilik” tizerine kurulu Batihlagsmayi reddeden Ilhan’in Atatiirk’iin bir “bilesim”
pesinde oldugu iddiasi bir tarafa, Tiirk Tarih ve Dil Kurumlarini bu “bilesim”e hizmet etmek iizere
kurulduklar savi tartismaya aciktir. Clinkii bu kurumlari, Bati kurum ve kanunlarimi alarak
cagdaslasmaya (yahut Batililasmaya) calisan bir iilkede, [lhan’in 6ne siirdiigii gibi bir bilesim
yaratmaktan ziyade, yeni kurulan ulus-devlete kiiltiir ve tarih alaninda bir dayanak olusturmak,
imparatorluktan kopus siirecine hizmet eden vasitalar olarak degerlendirmek daha dogru

olacaktir.

Romanda Ahmet Ziya’'nin hilafete dair soylediklerine doniilecek olursa, sézlerinin savundugu
ideolojiyle értiismeyecek bir yaklasim oldugunu belirtmek gerekir. Imparatorluk bakiyesine sahip
¢ikmak, onun mirasindan yararlanmak adina Ahmet Ziya, teokratik bir yapiy1 savunur durumuna

diismiistiir. Ustelik temel mesele Bati’'nin yararlandig gibi Arap petroliinden “nemalanmak”sa bu
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da emperyalist bir tavir degil midir? Attila [lhan Bat1 ve Bat1 6zentisi aydin1 elestirmek, kiiltiirel
kimligi korumak tlizere onun bir parcasi olan din bag adina Miisliiman Araplarla, petrolden
faydalanmay1 da saglayacak bir iliski 6nermektedir. Ancak bunda sol goriislii bir aydina hilafeti

savunduracak kadar biiyiikliikte bir ¢eliskiye diismistiir.

Sirtlan Payrnda Miralay Ferid'in Milll Miicadele donemindeki hikadyesi ise romanin 1919’u anlatan
ikinci tarihsel planidir. Izmir’in isgali lizerine Sultanahmet Meydanr’'nda diizenlenen mitinglerle
baslayan dénemde Binbasi Ferid, Kuva-y1 Milliye hareketine dahil olmak amaciyla istanbul’'da
Itilafc1 cevrelerine girmeye ve bilgi toplamaya calisir. Bu amacla kiz kardesi Hayrunnisa (Hayrun)
ile esi Bayraktarzade Haluk Beyin yalilarinda kalir. Ciinkii mabeynde katip olan Haluk Bey’in yalisi
isgalci subaylarin, Ingilizlere diz cokmiis Damat Ferit Hiikiimetinin memurlari, Giilistan Satvet gibi
isbirlikcilerin katildig1 davetlerin mekanidir. Bayraktarzade yalisinda tanik oldugu manzaranin
yarattig1 hayal kiriklig1 tiim askerlik hayat1 savas cephelerinde gecmis Binbasi Ferid'e “Bunlari
korumak i¢in mi onca kan doktiik?” sorusunu disiindiiriir. Bayraktarzadelerin, Mizrahilerin
yalilarinda sefahat ortamlar1 siirerken bir yandan I. Diinya Savasi sonrasinda Osmanli
Imparatorlugu’nun paylasim kavgasi da devam etmektedir. Itilaf Devletleri paylasimin nasil
olacagina karar verirken, payitaht ise varligini nasil siirdiireceginin derdindedir. Kimileri Ingiliz
mandasinin daha iyi olacagini savunur, kimileri Amerikan mandasindan medet ummaktadir.
Istanbul teslim olurken Anadolu direnmektedir. Doktor Hayrullah, Binbasi Ferid’e direnisin

gerekcesini soyle 6zetler:

“... imparatorlugun na’asindan, her biri arslan payini kendisi almak istiyor, asikar bir sey: onlar
arslan payin alip, bize sirtlan payini birakacaklar, karinlarini ¢atlayasiya doldurduktan sonra,
begenmediklerinil... Peki, biz buna miistehak miy1z? Bu miilk ki, ecdadimizin olmustur ve bizim
miilkiimiizdiir ve biz ki miilkiin arslaniyiz, bu zillete boyun egecek miyiz? Meselenin asli, esasi
budur kardasimFerid, gerisi teferruat! Onlarin her biri, ingilizi, Fransizi, Amerikani, nasil arslan
payini istiyor, sirtlan payina riza géstermiyorsa, bu miilkiin sahib-i aslisi olmakla, biz de dyle

arslan payina sahip cikacak, sirtlan payina tenezziil etmeyecegiz.” (ilhan, 2004:306-307)

Nihayetinde Mustafa Kemal de Binbasi Ferid de, Doktor Hayrullah da, Anadolu ihtilali de “sirtlan
pay1”’na razi olmamak icin miicadele etmisler ve basarmislardir. Fakat Ferid Bey’i Kuva'y1 Milliye

kadar heyecanlandiran 27 Mayis ise kendisinden bekleneni verememistir.

Son S0z

Attila ilhan, “Aynanin Icindekiler” dizisinde yer alan bes romamni ilhan’in toplumsal ve siyasi
konular hakkinda yazdigi diger metinlerle birlikte ele alindiginda hem yazarin diislin diinyasinin

hem de Tirk diisiince hayatinda Tanzimat’tan beri siiregelen baslica tartismalarin izleri goriiliir.
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[lhan'in calismalar1 degerlendirildiginde, Tiirkiye’de Kemalist solun icinde, ayn1 zamanda
milliyet¢i bir diisliniir portresi ortaya ¢ikar. Bu anlamda benzer diinya goriislerini paylastigi ve
birlikte Kemalist ¢izgide yer aldig1 Niyazi Berkes’ten ayrilir. Zira ilhan’in gériislerine milliyetci
rengini veren Osmanh gecmisine vurgu yahut Bat1 ile Tiirk-Islam kiiltiirii arasinda bir sentez,
bilesim yaratma fikri Berkes'te séz konusu degildir. Berkes, Osmanh Imparatorlugu’nu tahlil eder
ve tarihsel streklilik icinde kosullarin Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasini zorunlu kildigini
savunur. Halbuki Ilhan’in romanlarinda Arap diinyas: ile is birligi, Tiirk-islam kiiltiiriiniin

unsurlarina vurgu (sabah ezanlari) gibi daha dini unsurlar1 gormek mimkiindiir.

Romanlarindaki dini vurgular ile Tiirkiye’deki sol g¢evrelere yaptig1 elestiriler, sol ¢izgideki
[lhan’in diisiin diinyas1 hakkinda bir kafa karisikhig1 yaratir. Deneme tiiriinden diger eserleri ile
birlikte incelendiginde bu karisiklik bir parga giderilir belki ama fikirlerde bir daginiklik hali
devam eder. Ozellikle Tiirkiye’deki sol hareketin temsili olarak romanlarda yer alan Ahmet Ziya
karakterinin donemler icinde sergiledigi celiskiler g6z o6niinde bulunduruldugunda bunun
[lhan’in m1 yoksa Tiirk solunun mu celiskileri oldugunu anlamak giiclesir. Muhtemelen her ikisi

de gecerlidir.

[lhan’in atif yapilan diisiinceleri g6z 6niinde bulunduruldugunda bir baska celiski de Tiirkiye’deki
Batililagsma hareketi ile Mustafa Kemal hareketi arasinda yaptig1 keskin ayrimdir. Atatiirk’iin ne
Milli Miicadele sirasinda ne de Cumhuriyet sonrasi devrimlere iliskin olarak bir Batililasmadan
s0z etmedigi dogrudur. Ancak Tiirkiye’nin Tanzimat'tan, 6zellikle de 1908’den sonra hizlanan
doniisiimil bir siireg olarak degerlendirildiginde bu dénemi Batililasma siirecinden ayirip zaman
icinde farkli bir yere koymanin bu tarihsel akisa pek uymadigi diistiniilmektedir. Cumhuriyet’'in
kurulusu ve Atatiirk devrimleri Batilllasma siirecinin bir sonucudur. imparatorluk dagilip ulus-
devlet kuruldugu icin siirecin igerigi degismistir, devrimler 6nceki devrin ikiliklerine bir son
vermis, eski ile yeninin yan yana yasamasi halini ortadan kaldirmistir. Atatiirk dénemi itibariyla
Cumhuriyet, Osmanli’'nin yasadigr dis baskilara da maruz kalmamistir. Bu anlamda daha
bagimsizlikel bir tavir icinde olmustur. Fakat bu durum adina ister Batililasma ister cagdaslasma

densin, s6z konusu siirecin bir tarihsel biitiinsellik icinde degerlendirilmesi gerekir.

Bu ¢alismanin baslangicinda incelenen romanlarin diistince tarihi ve toplumsal tartismalari ele
alis1 iizerinde durulacagi, edebi bir degerlendirmenin s6z konusu olmayacagi belirtilmisti.
Bununla birlikte belirtmek gerekir ki, Attila Ilhan’in da bu romanlar yazarken 6ncelikli gayesi,
1908-1960 arasi donemin siyasi ve toplumsal olaylarini, meselelerini tartismak; bunlara iliskin
goriislerini aktarmak olmustur. Zira romanlar toplumsal olaylarin, siyasi fikirlerin pes pese
siralandig1 metinler goriniimiindedir. Yazarin diisiincelerindeki catismalar, celiskiler, edebi
kaygilarin 6nline ¢ikarak, bir kurguya yerlestirilmis gibi durmaktadir. Buna karsin, Tiirkiye'nin
yakin donemi ve bu déneme iliskin baslica diisiinsel tartismalar1 gérmek; ayrica Attila ilhan’in bu

tartismalar icindeki yerini anlamak acisindan “Aynanin icindekiler” dizisi romanlari Tiirk diisiince
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hayatinin goz ard1 edilmemesi gereken calismalar1 arasindadir. Ustelik edebiyat ve toplum ile

diisiince hayati arasindaki siki iliskiyi hatirlatan yapitlar arasinda yerini almaktadir.

Kaynakca

Aydemir, Sevket Sireyya (1932). “Milli Kurtulus Hareketleri Hakkinda Bizim Tezimiz". Kadro,
(Say1 12). Ileri Yayinlar1 (tipkibasim). y.y., 2012.

Aydin, Mustafa (2002). “1kinci_D1’inya Savasi ve Tiirkiye 1939-1945", Tiirk Dis Politikasi-1. Cilt. (ed.
Baskin Oran). Istanbul: Iletisim.

Belge, Murat (2014). “Tirkiye’de Sosyalizm Tarihinin Ana Cizgileri”, Modern Tiirkiye'de Siyasi
Diigsiince, c. 8- So], (s. 19-48). (ed. Murat Giiltekingil), Istanbul: Iletisim.

Berkes, Niyazi (1964). The Development of Secularism in Turkey. Montreal: McGillUniverstiyPress.
Berkes, Niyazi (2013). Tiirkiye'de Cagdaslasma. istanbul: Yap1 Kredi.

Berkes, Niyazi (2014). Unutulan Yillar. (haz. Rusen Sezer), Istanbul: Iletigim.

Bottomore, Tom (2001). A Dictionary of Marxist Thought. Massachusettes: Blackwell Pub. Inc.

Cetinkaya, Y. Dogan, Dogan, M. Gorkem (2014). “TKP’'nin Sosyalizmi (1920-1990)", Modern
Ttirkiye’de Siyasi Diistince, c. 8- Sol, (s. 275-338). (ed. Murat Giiltekingil). Istanbul: Iletisim.

Enginiin, inci ve Kerman, Zeynep (2007). Giinliiklerinin Isijinda Tanpinar’la Basbagsa. Istanbul:
Dergah.

Erogul, Cem (1998). Demokrat Parti - Tarihi ve Ideolojisi. Ankara: Imge.

Hobsbawm, Eric (2006). Kisa Yirminci Yiizyil-1914-1919 Agiriliklar Cagi. (Cev. Yavuz Alogan),
Everest Yayinlari, Istanbul.

Ilhan, Attila (1978). Yaraya Tuz Basmak. Bilgi Yayinlari, Istanbul.

Ilhan, Attila (2003). O Karanlikta Biz. Istanbul: Tiirkiye Is Bankas.

Ilhan, Attila (2004). Sirtlan Payu. Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi.

Ilhan, Attila (2011). Hangi Laiklik. Istanbul: Tiirkiye is Bankasl.

Ilhan, Attila, (2012) Hangi Bati. Istanbul: Tiirkiye is Bankasi.

Ilhan, Attila (20014a). Bicagin Ucu. istanbul: Tiirkiye is Bankas.

Ilhan, Attila (2014b). Hangi Atatiirk. is Bankasi Yayinlari, istanbul.

Ilhan, Attila (2015a). Dersaadet’te Sabah Ezanlari. istanbul: Tiirkiye Is Bankas.
Ilhan, Attila (2015b). Hangi Edebiyat. istanbul: Tiirkiye Is Bankas.

Ilhan, Attila (2015c). “Kemalizm Miidafaa-i Hukuk Doktrini”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diistince:
Kemalizm, c. 2, (s.518-528), (ed. Ahmet Insel). Istanbul: Iletisim.

Ilhan, Attila (2016). Kurtlar Sofrasi. Istanbul: Tiirkiye Is Bankas.
Ilhan, Attila (2018). Hangi Sol. istanbul: Tiirkiye Is Bankas.

Karpat, Kemal H. (2017). Osmanli'dan Giintimiize Edebiyat ve Toplum. (Cev. Onur Giines Ayas),
Istanbul: Timas.

Kayali, Kurtulus (2003). “Siyaset Kiskacindan Bicimcilik Kiskacina Tarihsel ve Sosyolojik
Damarini Kaybetme Tehlikesi Sinirlarinda Gezinen Tiirk Edebiyat1”, Dogu-Bati Dergisi, yil:
6, S. 22, Subat-Mart-Nisan 2003, (s. 79-90).

184



Elif TURKISLAMOGLU

Kayali, Kurtulus (2018). “Tiirk Roman1 Ekseninde Tiirkiye’yi Okuma Tesebbiisii ile Sosyolojik
Metinlere Yansiyan Tiirkiye Fotografi Arasinda Baglanti Kurulabilir mi?”, Edebiyat ve
Sosyoloji - Sosyoloji Seminerleri, (s. 71-106). Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Sosyoloji Boliimii, Alfa Yayinlari, istanbul.

Koksal, Duygu (2015). “Attila _Hhan", Modern Tiirkiye'de Siyasi Diistince: Kemalizm, c. 2, (s. 488-
495), (ed. Ahmet Insel). [stanbul: Iletisim.

Mardin, Serif (2013). Tiirk Modernlesmesi. Istanbul: Iletisim.

Moran, Berna (2009). Tiirk Romanina Elestirel Bir Bakis 1. Istanbul: Iletisim.
Moran, Berna (2016). Tiirk Romanina Elestirel Bir Bakis 3. Istanbul: Iletisim.
Moran, Berna (2017). Tiirk Romanina Elestirel Bir Bakis 2. Istanbul: Iletisim.
Naci, Fethi (2017). Yiiz Yilin 100 Tiirk Romanu. Istanbul: Tiirkiye is Bankasi.

Ozdemir, Hikmet (2013). “Siyasal Tarih (1960-1980)", Tiirkiye Tarihi - IV: Cagdas Tiirkiye 1908-
1980, (s. 225-286). (ed. Sina Aksin). Istanbul: Cem.

Tahir, Kemal (1992). Notlar: Batililasma. Istanbul: Baglam.
Tanpinar, Ahmet Hamdi (2013). On Dokuzuncu Asir Tiirk Edebiyati Tarihi. Istanbul: Dergah.

Tezel, Yahya Sezai (2017). “Tanzimat Sonrasi imparatorluk ve Cumhuriyet Tiirkiye’sinde
‘Muhafazakarlik’ Sorunsali: Devamliliklar, Degismeler ve Kirilmalar”, Modern Tiirkiye'de
Siyasi Diigiince: Muhafazakarlik, C. 5, (s. 21-39). (ed. Ahmet Cigdem). Istanbul: Iletisim.

Timur, Taner (2002). Osmanh-Tiirk Romaninda Tarih, Toplum ve Kimlik. Ankara: imge.

Tunaya, Tarik Zafer (2016a). Tiirkiye'de Siyasal Gelismeler I- Kanun-1 Esasi ve Mesrutiyet Dénemi,
Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi.

Tunaya, Tarik Zafer (2016b). Tiirkiye'nin Siyasi Hayatinda Batillasma Hareketleri, Istanbul:
Istanbul Bilgi Universitesi.

Tiirkes, A. Omer (2009). “Toplum ve Kimlik Kurma Kilavuzu Olarak Roman”, Modern Tiirkiye'de
Siyasi Diistinceler Tarihi, c. 9 -Donemler ve Zihniyetler, (s. 844-869). (ed. Omer Laginer).
Istanbul: Iletisim.

Yal¢in, Alemdar (2011). Cumhuriyet Dé6nemi Cagdas Tiirk Romani. Ankara: Ak¢ag Yayinlari.

185



