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TUHAF BiR TEZLi ROMAN: A$K* 

"Belli bir yaf/an sonrn I Korkulur art1k afklardan." 

Mehmet Tekin** 

F 

B. Necatigil 

C>zet: Bu makalede, Elif $afak'm A$k romam, ii;inde banndird1g1 tez ve di.i~i.inceler 
bak1mmdan incelendi. inceleme yap1hrken, dogal olarak ii;erikle birlikte yazarm 
benimsedigi 'bak1? ai;1s1' da dikkate almd1. inceleme si.irecinde elde edilen bilgiler­
le A§k romammn, ii;inde baz1 tezleri banndird1g1 geri;egine ula?ild1. 
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A WEIRD NOVEL WITH A THESIS: A$K 

Abstract: In this article Elif $afak's novel A§k has been analyzed according to its thesis and 
the ideas it 1110111/ests. As well as the content, the "point of view" of the author has been na­
turally taken into account during the analysis. With the information acquired through the 
analysis process, the fact has been postulated that the novel A§k includes some theses. 

Keywords: Elif $afak, A§k, thesis, novel with thesis, Mevldnii, $ems, Kanya. 

Giini.imiiz roman anlay19mda, 'neyin anlahld1g1'ndan <;ok, 'ne­
yin, nasil anlatild1g1' ger<;egi one <;1kmaktadir. Elif $afak'm da A~k 
romanmda da boyle bir tercih var. Ancak bununla, yazarm 'neyin 
anlahld1g1'm oteleyip biitiiniiyle 'neyin, nas1l anlatild1g1' ger<;egini 
one 9kard1gm1 soylemek istemiyoruz. Bir romanc1 olarak $afak, ro­
mamn genel yap1sm1 olu 9turan ogeleri, bir biitiin olu 9turacak 9ekil­
de bir araya getirmede (yani 'kurmaca yap1y1' in9a etmede) saghk­
h ve kararh bir tutum sergileyemez. Kurmaca yap1 saghkh bir <;ah­
ya kavu9maymca da, elde edilen ba9an 'mevzii' diizeyde kalmakta, 
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dolay1s1yla ortaya dort ba~a mamur bir metin c;1kmamaktad1r. Bu­
nun sorumlusu, 'metin' ile 'yazar' arasmdaki bag ortadan kalkma­
d1gma ve hic;bir zaman da kalkrnayacagma gore, $afak'm benimse­
digi 'tuhaf' felsefe ile anlah genelinde uygulad1g1 'tuhaf' roman an­
lay191d1r. C::ogu romancilanm1z gibi o da bir noktadan soma yorul~ 
makta, kalem ve kelamma sahip olamamaktadir. Nitekim romanm 
'sori:mt' tan 'soyut' a dogru seyreden anlatlm diizeyinde yakalanan 
nispi ba 9an, kahramanlarm c;iziminde, zaman ve mekan ogelerinin 
kullammmda gosterilemedigi ic;in, bir romana enerji ve 'sahihlik' 
duygusu veren ortam ve atmosfer canhhg1 elde edilememi 96.r. 

Soz gelimi anlati genelinde aguhkh bir yer i~gal eden Konya 
cografyas1, dolay1s1yla olaylara sahne olan c;evre (' dar' ve 'geni 9' 
yap1lanmas1yla) konunun aguhgma, ki9ilerin konumuna denk 
dii 9en bir donammla c;izilmez; nihayet buna bagh olarak zaman 
tablosu, c1hz eskizlerle verilmeye c;ah91hr (veya verilemez); kahra­
manlarm betimlemeleri, gonendirici renk ve tonda gerc;ekle9mez 
(veya gerc;ekle9tirilemez). Bu ac;1dan roman, sanki aceleye getiril­
mi9 gibi bir izlenim buakmaktadir. A9k temi etrafmda anlamm1 
bulan 'populerlik' havasmm (Eli£ $afak'm roman geneline ustahk­
la yay1p c;erez kabilinden servis ettigi 'popiilerlik' havasmm), ro­
manm yap1sm1 olu 9turan diger ogeleri golgelemesi, nihayet "Ey 
akh bir kan 9 havada okur, sana 'a 9k' denilen iksir yeter; otekilere 
kulak asma!.." babmdan bir anlay19m one c;1kanlmas1, bir bak1ma 
aceleye getirilmi 9ligin i9aretidir. 

Ancak soz konusu durum, salt Eli£ $afak'm sorunu degil, genel­
de romamm1zm/ romancilanm1zm sorunudur. Aceleye getirilmi 9-
lik, yazarlanm1zm oteden beri c;ozemedikleri melodramatik bir hal: 
Bu baglamda, kaleme ald1g1 romamn miisveddelerini matbaaya go­
tiirmek ic;in ba 9ucunda bekleyen c;ocugun verdigi s1kmh ve tela 91 
Tanpmar' a sormak laz1m. Yine tefrikadan kitaba gec;erken kalemini 
utandiracak olc;iide makas kullanan ve hie; de az1msanmayacak 
miktardaki sayfalan makaslay1p roman d19mda birakan Peyami Sa­
fa'mn, hangi hiiziin ve mahcubiyet nobetleri ya 9ad1gm1, ke9ke ken­
disinden ogrenebilseydik. Buna kar 91hk romamm sindire sindire 
yazan ve be9 defa elden gec;irip -bir bakima her defasmda- yeniden 
yazmamn haz ve heyecanmm ne anlama geldigini de Flaubert' den 
ogrenmeliydi. Hakeza Sus; ve Ceza'nm yaz1h9 seriivenini de Dosto­
yevski' den ... Haks1zhk etmek istemem: Tanpmar ile Peyami Safa, 
benzer imkanlara sahip olsayd1lar, acaba Eli£ $afak gibi yine roman­
lanm aceleye getirerek mi yazarlard1? Sanmam ... 
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Sorunu, sadece ekonomik temelli olarak da dii 9iinmemek laz1m; 
sorun, biraz da sabir, <;:aba ve ozen sorunu ... Bizim romancilanm1zm 
<;:ogunun amel defterinde olmayan 9eylerdir bunlar. En muteber ka­
lemlerin bile roman konusundaki hal ve gidi 9leri gonendirici degil. 
Peki, i<;:inde kaliteyi banndiran -ele9tirmenlerce ve iilkenin kabulle­
rine gore- iyi ornekler yok mudur? Vardir ku 9kusuz. Arna bir kere 
daha hahrlatahm, evrensel diizeyde degil, yerel diizeydedir onlann 
deger ibresi. Sabu ve ozen konusunda uzaga gitineye gerek yok. A§k 
romamyla aym zaman diliminde yay1mlanan Oya Baydar'm (;oplii­
giin Generali'ne bakmak, bu konuda bize onemli ipu<;:lan verecektir. 

A§k romam, "bir y1lda" yaz1lm19! .. Arna yazarm iddiasma gore 
"<;:ok yogun" ge<;:en bir y1lm19 bu ($afak, Soyle 9i, Mart 2009). Yogun 
<;:ah9mak onemlidir ku 9kusuz; ama bir romam, roman sanatmm ol­
<;:iilerine gore hakkm1 vererek yazmak daha onemli olsa gerek. Oya 
Baydar, $afak'tan daha h1zh. (;oplugiin Generali'ni yakla 91k altz ayda 
yaz1p bitirmi 9 (Baydar, 2009). i<;:inde birtak1m sorunlar ta 91yan (;op­
liigiin General'ini yazan Baydar da mutlaka 'yogun' <;:ah9m19hr. Bay­
dar'1 bahs~ konu etmemiz, sorunun sadece $afak'm degil, bir<;:ok 
romanc1m1zm sorunu olduguna dikkat <;:ekmek i<;:indir. Yani "acele­
ye getirilmi 9lik" durumu, genelde romanc1lanm1zm (dolay1s1yla ro­
mamm1zm) yaygm ve bir o kadar miizmin hastahg1d1r. 

bteden beri tarh 91lagelen Ti.irk romammn olup olmad1g1 konu­
suna, bu a<;:1dan bakmanm yararh olacag1 kanaatindeyiz. Bu bag­
lamda bir romanm, bir yilda yaz1lamayacag1 gibi sabit bir dii 9iince­
mizin olmad1gm1 da belirtelim. Ancak ortada 100 sayfahk degil, 415 
sayfahk roman varsa, iistelik bu roman, roman sanah adma i<;:inde 
birtak1m s1kmhlan banndmyorsa, iizerinde durmak laz1m. S1kmh­
lann iistesinden gelme yoniinde $afak'm, gerekli sabn, ozeni ve <;:a­
bay1 gosterdigini soylemek gii<;:. (:iinkii o da, diger bir<;:ok romanc1-
m1z gibi bir girdabm i<;:inde: Herhangi bir yaym kurulu 9uyla 'akte­
dilen' sozle 9me geregince yazmak, yay1mlamak zorundadu. Giiniin 
kabulii boyle. Hal boyle olunca, giiniin rayicine gore anzah bir 
ii:riin ortaya <;:1kiyor. 

A§k kaliteli bir roman m1dir? Oras1 tarti 91hr: Daha dogrusu tarh-
91lmaz ve romanm degeri -ciddi bir elef;,tiri siizgecinden ge<;:irilme­
den- 'tescil' edilir. Uri.in anzah olunca, dogal olarak tescil de anza­
h oluyor. Bu hal, ister ~stemez ele9tiri gelenegimizi sorgulamay1 da 
beraberinde getiriyor. Di.in, roman ele9tirimizin olmad1g1 soyleni­
yordu, peki bugiin i<;:in ne denilecek? .. Bugiin yazilanlara bakarsak 
diiniin ele9tirisine haks1zhk ettigimizi goriiriiz. A§k-1 Memnu, Daku-
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zuncu Hariciye Kogu§u, Huzur, Tutunamayanlar, Bir Diigiin Gecesi ... 
tarzmda romanlar, hak ettikleri ilgiyle birlikte ciddi ele9tiri filtresin­
den de gec_;:irilmi9tir. Bugiin ise farkh bir anlay19 egemen. Elif $afak, 
Ay9e Kulin, Ahmet -Omit gibi romancilar da hak ettikleri(!) muame­
leyle 'istikbal' ediliyorlar; ele9tirilmiyorlar, sadece tamhhyorlar; ay­
m kalemlerce, aym yontemle ve aym yaym organlannda. 

A§k ornegi de boyle bir kabul ve sunum siirecinden gec;er: 

Belli bir anlay19 veya belli kurulu 9larca desteklenen, finanse edi­
len birtakim dergilerin ko9elerinde mevzilenmi 9 'kanaat onderle­
ri' nin, iislup itibariyle 'light', amac; itibariyk 'mutlaka oviicii' yaz1 ve 
yorumlanyla A§k romam (hatta birc_;:ok roman), soziim ona '9aheser' 
diye sunulur. Sunan kalem, iinlii bir derginin iinlii bir ismi ise, roma­
mn degerini ondan iyi kim bilecektir?! Nihayet i9in olmazsa olmaz1 
olarak tasarlanan soyle 9i seanslanyla bizatihi yazar da malum koro­
ya destek verince, i9 kemale erer ve roman, son fas1lda mi.ithi9 bir 
okur kitlesiyle bulu9ur, biitiinle 9ir. Alan memnun, satan memnun! .. 

Ortada, bir deger tarhsmdan, bir olc;ii filtresinden gec_;:irilmeden 
nitelikli oldugu ilan edilen bir metin var. Peki boyle bir metnin ro­
mamm1za getirisi nedir? Bu ayn bir bahsin konusu. Bizim iizerinde 
duracag1m1z as1l konu bu degil. As1l konumuz romam, yiiklenip ta-
91d1g1 'tez' baglammda tarti 9mak. Dolay1s1yla ilerleyen sahrlarda, 
romanda i9lenen konularm, nasil bir manhkla, nasil bir baki 9 ac_;:1s1y­
la anlahlinak istendigine deginecek, daha soma roman genelinde 
belirgin bir felsefeye, bir anlay19a, bir ideolojiye yer verilip verilme­
digine, daha dogrusu romanm kendi ic_;:inde bir tezi barmdmp ba­
rmdirmad1gma cevap aramaya c;ah9acag1z. 

'Tezli roman' kavram1, oteden beri romancilara sevimsiz gelmi 9tir. 

Roman, oziinde bir anlah, dolay1s1yla sanat agirhkl1 bir tiir oldu­
gundan, yaz1cilar; 'tez', 'tezli roman' denildiginde soz konusu sanat 
degerinin golgelendigine, otelendigine inanm1 9lardlf. Bu nedenle­
dir ki, kaleme ald1klan romanlarm, 'tezli roman' oldugu, olabilece­
gi gerc;egini kabul etmek istememi 9ler ya da tevile gitmi 9lerdir. So­
runun, roman gelenegimizde tarh 91lmaya ba 9land1g1 vakitlerde, 
birc;ok romanmda 'tez' eyer veren ve bizde 'tezli roman' tiiriinde ni­
telikli ornekler kaleme alan Peyami Safa bile, tezli roman(lar) yaz­
d1gm1 pek kabul etmek istemez. Dogrusu bu tutum, salt Peyami Sa­
fa'ya ozgii degildir. jntibah romamndan beri giincelligini koruyan 
bir sorundur bu. Ahmet Midhat, Halid Ziya, Yakup Kadri, Peyami 
Safa, Halide Edip, Tanpmar, Oguz Atay, Orhan Pamuk'un romanla­
rmda soz konusu sorun artan veya azalan diizeylerde vardlf. Konu-

10 



YENi TORK EOEBiYATI ARA~TIRMALARI 

nun en masum orneklerinden sayilan Tutunamayanlar'm, Yeni Ha­
yat'm tezden biitiiniiyle armm1:;; ornekler oldugunu soylemek 
miimkiin goriinmiiyor. 

Burada onemli olan, metin genelinde varhgm1 hissettiren dii­
:;,iincenin, ideolojinin metne sindirilmesi, savunulan veya sergile­
nen tezin, metinde kaba bir tabaka olu:;;turmamas1, nihayet metnin 
edebi dokusunu zedelememesidir. Metin bir 'iddia'y1, bir 'tez'i 
ic;;inde barmduabilir, hatta barmdumahdu da. Burada sorun, soz 
konusu 'iddia' veya 'tez'in, mutlak anlamda bir 'ispat'a zorlanma­
s1, mahkum edilmesidir. Sakmcah bir yan aranacaksa, burada aran­
mahdu. Ornek vermek gerekirse, Biz insanlar ile Yaban romanlarm­
da dikkati c;;eken dii:;,iince, hatta ideoloji yogunlugunun, bir :;;eyi is­
pat etme kayg1s1yla metne sokuldugunu, dolay1s1yla bu tasarrufla 
metnin zedelendigini, buna kar:;;1hk dii:;,iince ve felsefe ogelerini, 
herhangi bir iddiay1 ispat ic;;in degil, anlahy1 gilc;;lendirecek dtizey­
de ic;;inde bannduan Tutunamayanlar ile Yeni Hayat'ta ise boyle bir 
olumsuzlugun bulunmad1gm1 gortiriiz. Yani sorun, 'tez'in metne 
golge dii:;,iirmesinde, dolay1s1yla metnin 'edebi' c;;izgiden uzakla:;;­
tmhp felsefeye yakla:;;tmlmasmda, makale havasma biiriindiiriil­
mesinde yatmaktadu. 

A;;,k romanma gelince ... 

Elif $afak, daha onceki yazarlanm1z1 hahrlatan bir ah:;;kanhkla 
romanlarmda belirgin bir ideolojiye, bir teze, bir felsefeye zinhar yer 
vermedigini fusat buldukc;;a yineler. Ona gore makbul bir tutum de­
gildir bu. Degildir; c;;iinkii -kendi ifadesiyle- "tepeden inme mesaj" 
verme anlamma gelen bu kabul, romancmm kan olmamahdu ($a­
fak, Soyle:;,i, Temmuz 2006). $afak, soz konusu gorii:;,iinii biraz daha 
ac;;arak ve biraz daha kesinleyerek :;;oyle dillendirir: "Ben tezli roman 
yazmzyorum. Romanm ardmda muhakkak bir tez, YQmancmm da bir mis­
yonu olmasz gerektigine inanmzyorum." ($afak, Soyle:;;i: Temmuz 2002). 

Elif $afak'm tutumu gayet ac;;1k: Tezli roman yazm1yorum ve her­
hangi bir misyonun savunucusu da degilim! .. 

Bir romancmm, boyle bir anlay1:;;1 benimsemesinde hic;;bir sakm­
ca yok. Ancak sorun, salt romancmm iddias1yla smuland1nlama­
yacak denli geni:;, ve karma:;,1ktu. <::unkii sorun, aym zamanda ro­
mamn 'ontolojik' konumuyla ilgilidir. Romanm varhk nedenleri 
arasmda dii:;,iince, felsefe, hatta ideolojinin yeri var m1du, yok mu­
dur; olmah m1du, olmamah m1du? Sonra romanc1 kimdir, nasil bir 
donamma sahiptir? Bu konuda c;;ok da ayrmhya gitmeden :;;unu ka­
bulde yarar var: 
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Bir romanc1, aym zamanda kendine ozgi.i di.i9i.incesi, felsefesi, 
kanaatleri ve di.inya gori.i9i.i, bi.iti.in bu degerlerin yonlendirdigi bir 
baki 9 a<;1s1, hatta ideolojisi olan bir 'yazar' du; 'di.i9i.ini.ir' de olabilir. 
Bunu dogal kar 91lamak laz1m. Son tahlilde roman, asil karakteri iti­
bariyle 'birey' etrafmda kurgulamr; ama onun aym zamanda toplu­
ma, hatta insanhga ·uzanan damarlan da vardu. Dolay1s1yla boy le 
bir yap1ya sahip olan romamn, i<;inde bir felsefeyi, bir dii 9i.inceyi, 
bir ideolojiyi banndumas1 yaduganmamahdu. Nihayet bir roman­
cmm, soz konusu yap1y1 ayakta tutacak dii 9i.insel ve felsefi 'mi.ikte­
sebat' a sahip olmas1, meslegin geregidir. Bu yonde edinilen 'mi.ikte­
sebat' onun i<;in bir avantajdu, bir gi.iven ve gi.i<;li.i olma nedenidir. 
Bilgi ve birikimin romana tar;,m1p ta 9mmamas1 -veya ta9mamamas1-
ise ayn bir bahsin konusudur. 

Son y1llarda roman dendiginde, 'bi<;im' ve 'dil' kayg1smm one 
<;1kmas1, di.i9i.ince. ve felsefenin reddi anlamma gelmez; gelmemeli­
dir de. ~i.inki.i felsefe veya dii 9iincenin, yerinde ve kararmda kulla­
mlmas1, romana nitelikli bir boyut katar. Di.inden bugi.ine uzanan 
sure<;te, 'biiyi.ik' diye nitelenen romanlann 'estetik' zarfmm i<;inde, 
dii 9i.insel ve felsefi bir dokunun bulunmad1gm1 kim iddia edebilir? 
Sorun burada degil ku 9kusuz; sorun, di.i9unce ve felsefenin, metnin 
ruhuna uygun kullamhp kullamlmamasmda yatmaktadu. Du 9unce 
veya felsefenin kullamh 9 bi<;imi, estetik dokuya zarar veriyor mu, 
vermiyor mu? Di.i9i.ince veya felsefe genel yap1da igreti duruyor 
mu, durmuyor mu? Metnin hazz1, felsefenin ag1rhg1 altmda eziliyor 
mu, ezilmiyor mu? Ona·bakmak laz1m. Romanm bu a<;1dan 'balans 
ayan'mn iyi yapilmas1 gerekir. Buda romancrya di.i9en bir gorevdir 
ve onemlidir ku 9kusuz. 

Peki, bir romanm, bir felsefe veya bir ideolojinin yayms1, buna 
bagh olarak bir yazarm, bir felsefe veya bir ideolojinin savunucusu 
olup olmad1gm1 nas1l anlayacag1z? 

Roman gelenegimizde iizerinde i;ok<;a durulmu~ bir konudur bu 
ve hala gi.incelligini de kaybetmi 9 degildir ... Soz gelimi Elif $afak 
da bir Peyami Safa gibi, bir Yakup Kadri gibi konu~uyor ve tezli ro­
man yazmad1gm1, okurlan etkileme yoni.inde belirgin bir misyonu­
nun bulunmad1gm1 iddia ediyor. Bizim tarh 9mak istedigimiz, elbet­
te onun boyle bir iddiaya sahip olup olmamas1 konusu degildir. 
Tarh~mak istedigimiz, bir romanc1 olarak bu tutumuna, romanlan­
m kaleme ahrken sad1k kahp kalmad1g1 konusudur. Bunu anlama­
nm yolu da, ku~kusuz 'metin'den, metni nesnel bir bah;;la deger­
lendin:nekten ge<;mektedir. 
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$afak'm soylediklerinin dogru olup olmad1g1 kendisini baglar; 
soylenenlerin 'metin' duzeyinde nas1l bir boyut ta:;,;1d1g1 ise, farkh 
bir durumdur ve romanc1dan <;ok, ara:;,;tmc1lan ilgilendirir. Yazar 
soylediklerine, savunduklarma bagh kalm1:;,; ve onlan, metnin do­
kusunu zedelemeyecek yonde kullanabilmi:;, midir? Ona bakmak 
gerekir. Bu sorunun cevabm1 aramak i<;in, yazann -'makale' ve 'soy­
le:;,;i' diizeyinde- soylediklerine degil, sanatsal beklentiyle bi<;imlen­
dirdigi metne ve metnin soylediklerine bakmahd1r. Son tahlilde ro­
mancmm soyledikleriyle metnin soyledikleri ortii:;,ebilir de, ortii:;,­
meyebilir de ... Yazar, bazen ortii:;,menin veya ortii:;,memenin far­
kmda bile olmayabilir. Bunu, biraz da kurmaca metnin kendine oz­
gii bir cilvesi olarak gormek laz1m. (Bir vakitler, Yaban romamnda 
"koylu dii:;,manhg1 yap1hyor!.." su<;lamasma kar:;,;1hk olmak uzere 
Yakup Kadri'nin verdigi cevap, 'romanc1' ile 'roman' arasmdaki 
ah:;,;veri:;,in, bazen romancmm aleyhine tecelli ettiginin, edebilecegi­
nin tipik bir ornegidir: Roman, olmad1k bir anda sahibini "Kral <;1p­
lak! .. " diyerek ortada b1rakabilir. Bu, romanm dogasmdan, ihmale 
asla tahammiilii olmayan dogasmdan gelmektedir). 

Acaba A~k romam hattmda boy le bir cilvenin varhgmdan bahse~ 
debilir miyiz? Ortada bir 'anlah', bir 'kurmaca metin' olduguna go­
re soruya verecegimiz kar:;,;1hk, dogal olarak 'Evet! .. ' olacakhr. $im­
di romam bu a<;1dan degerlendirip $afak'm, romamrn kaleme ahr­
ken ger<;ekten belirli bir tezi benimseyip benimsemedigini, nihayet 
okurlara doniik ve onlan etkileme yoniinde bir misyonunun bulu­
nup bulunmad1gm1 belirlemeye <;ah:;,;acag1z. Sorunu ele ahrken ro­
manm genel yap1sm1 olu:;,;turan iki hikayeyi -a) Ella-Aziz, b) $ems­
Mevlana hikayelerini- felsefi ve du:;,unsel diizeyde degerlendirecek, 
elde edilen veriler 1:;,;1gmda bir sonuca gitmeye <;ah;;acag1z. 

A) ELLA-Aziz HiKAYESi 

Ella-Aziz hikayesinin konusu aslmda bildik, basit bir konudur: 

Avrupa cografyas1nda giindeme gelen, <;ekim ve yay1lmac1 gii­
ciiyle 'geleneksel' hayah oteleyip kendi manhgma uygun bir ya:;,;a­
ma bi<;imi getiren 'modernle:;,;me' ideolojisinin, onca zenginlik ve 
renklilige ragmen 'insani' bir re<;ete olmad1g1, ta:;,;1d1g1 pozitivist ve 
kapitalist mantikla 'birey'i ezdigi, onu mutsuz kild1g1 ger<;egi ote­
den beri tarh:;,1lmaktad1r. Bir<;ok iilkede, gerek bilimsel ve gerekse 
sanatsal diizeyde ele ahmp irdelenen sorun, oteden beri bizde de 
kabul gormu:;,;; aydmlann, siyaset<;ilerin tarti:;,;malarmm yam s1ra ro­
mancilanm1zm da ilgisini <;ekmi:;,tir. Sanatsal diizeyde sorun, genel 
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olarak 'birey' merkezli ele almm19, dolay1s1yla 'birey'in soz konusu 
ideoloji kar 91smda nasil yalruzla 9hg1, bu yalruzhktan kurtulmak 
ic;in nas1l c;irpmd1g1 konusu c;okc;a i9lenmi 9tir. Sonuc; olarak bireyi ve 
toplumu dogrudan ilgilendiren bu sorun kar 91smda, genelde sanat­
c;1lanm1z, ozelde romanc1lanm1z duyars1z kalmam1 9; her biri, yas­
land1g1 tu.run imkanlan olc;usunde sorunu tarh 9m19, c;ozum ve kur­
tulu9 yollan gostermeye c;ah9m19hr. Bu baglamda A§k romaru, soru­
nu irdeleyen -en azmdan 9imdilik- son ornektir. 

Eli£ ;,afak, kendine gore kurgulad1g1 c;izgide, ac;maza du 9en 'bi­
rey' e huzur ve selamet yollanru, daha dogrusu yolunu gostermeye 
c;ah9m19. Bu yol, son y1llarda giderek kabul goren ve gerek toplum­
sal, gerekse sanatsal planda tarh 91lan 'tasavvuf' yoludur. Modern­
le9me ruzganyla ic;ine suriiklendigi girdaptan bireyi, kurtarsa kur­
tarsa ancak tasavvuf kurtarabilir. Bah yorulmu 9, modernle 9me mi­
ti eski cazibesini kaybetmi 9; bir zainanlar ruhlan cezbeden, gozleri 
kama 9hran modernitenin 191g1 zay1flam19hr. Bireyin, insanhgm ru­
hunu aydmlatacak yeni bir 191ga, yeni bir kurtulu 9 mitine gereksi­
nimi vatdir. Kurtulu 9un, salah ve selametin yeni adresi, Dogu' dur 
ve 191k Dogu' dan yiikselecektir!.. 

A§k, romamn zihinlere ta91mak istedigi, daha dogrusu ta91d1g1 
'tez' budur; anlahlanlar da bu 'tez'in me 9rula 9tmlmasmdan ibarettir. 

Romam okumaya ba 9lad1g1m1zda kar 91m1za Ella admda tedir­
gin, yorgun; geride kalan 20 y1lhk evlilik siirecine ve tic; c;ocuga rag­
men mutsuz bir kadm c;1kanhr. Halbuki o, mutsuz olmamasm1 ge­
rektirecek birc;ok 9eye sahip bir kadmdir: -Oniversite mezunudur, 
varhkh say1lacak bir ailenin mensubudur; gelecek endi 9esi yoktur, 
iyi bir annedir, e'n azmdan 9imdilik mutludur ... ingiliz Dili ve Ede­
biyah Bolumu'nden mezundur; ama meslegini icra etmeyi dii 9iin­
memi9, sadece oteden beri 'me 9hur bir edebiyat ele9tirmeni" (s. 16) 
olmak istemi 9tir. Ancak "hayatm riizgan" beklenmedik 9ekilde 
farkh yonden esmi 9 ve bu riizgar, onu evlilikle taru 9hrm19hr. Hal 
boyle olunca "Anne olmak, e9 olmak, kopege bakmak, evi c;ekip c;e­
virmek, mutfak, bahc;e, ah 9veri 9, c;ama9ir, iitii ... " (s. 16) gibi i9ler 
onu yeterince, hatta fazlas1yla me 9gul etmi 9tir. Nihayet o, ayru za­
m1mda "kitap kurdu" denilecek kadar kitaba yakm duran iyi bir 
okurdur. Ald1g1 egitim ve kiiltiire ragmen hayata basit ve pragma­
tik ac;1dan bakmak gibi bir yarn da vardir. K1zma kar 91 sarf ettigi 9u 
sozler, onu tarumak ac;1smdan hayli onemli: 

"Hayahm, hangi asirda ya~1yorsun? $unu kafana sok bir kere, bir kadm 
a~1k oldugu erkekle evlenmez. Bakh b1<;:ak kemige dayand1, gelecegi i<;:in bir 
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tercih yapmas1 laz1m, o zaman tutar iyi baba ve iyi koca olacagm1 tahmin etti­
gi, s1rtlm yaslayabilecegi adam1 se~er. Anladm m1? Yoksa a~k dedigin bugiin 
var yann yok cici bir histen ibaret." ( s. 23) 

A§k romarnnm 'ilk ve en onemli diigiimii', sanmm burada ahhr. 
Ella'rnn a9k1 reddi, hatta kii<;iik gormesi, kaleme almacak anlatmm 
kaderini tayin edecektir: A9k1 reddeden Ella, romancmm comert 
muhayyilesinin ki9kirtmas1yla kirk ya9mdan soma a91k olur. Evet 
kirk ya9mdan sonra -kizmm nitelemesiyle- "mutsuz, pasif, can s1-
kinhsmdan bunalm1 9 bir ev harnm1" (s. 23) olan Ella, delicesine -ke­
limenin tam anlam1yla 'delicesine' - a91k olur. Bunu ger<;ekle9tirmek 
i<;in romanc1 <;ok da dertlenip zorlanmaz: Meger ki, onca yilhk be­
raberlikten soma Ella, kocasmm ihanetine ugram1 9 ve derin dii 9 ki~ 
nkhg1 ya9am19hr. Oyleyse kocas1 i<;in 'mubah' olan kendisi i<;in de 
'mubah' olmahdir! 

Peki nas1l olacakhr bu? 

Daha once belirttigimiz gibi Ella, okuyan bir kadmdir ve oteden 
beri 'iinlii bir kitap ele9tirmeni' olmak istemi 9tir. $afak, bu beklen­
tiyi devreye sokar ve y1llar soma onun kar 91sma, her kula nasip ol­
mayan bir firsat <;1kanr: Okunup hakkmda rapor yaz1lmas1 gereken 
bir kitap vardir ve kitap, iinlii bir yaymevinin editorii tarafmdan El­
la'ya gonderilmi 9tir. Okunan roman Ella'y1 k1sa siirede sarar, sar­
malar. Romanm 'A 9k $eriati' gibi ilgin<; bir ad1 vardir. Ella'ya bu ad 
ne soyler ki? Hi<;bir 9ey! .. Onu asil <;eken, konusu 13. yiizy1lda ge­
<;en romandan <;ok, romanm yazan Aziz Zahara olacakhr. Zira Aziz, 
ilgin<; bir ki9ilik ve kimlige sahiptir. $afak'm zihinlere yerle 9tirmek 
istedigi portreyle 'modern bir dervi 9'tir o. 

Peki 'dervi 9lik' Ella'ya ne soyler? Hi<;!.. Olsun; onemli olan riiz­
gara kapilmaktu. Bir yanda 'mutfak' baghs1, dolay1s1yla pasta-bo­
rek-<;orek yapmaktan zevk alan, ev-e 9-<;ocuk bag1mhs1, amma vela­
kin kocasmm kendisini aldathgm1 kirkmdan soma £ark etmenin ha­
leti ruhiyesiyle b1kkm, pi 9man, peri 9an; ancak biitiin bunlara rag­
men a<;ilan bir pencereden u<;may1 arzulayan, hayah biraz da 'arzu 
sapag1'nda u<;uk ya9amak isteyen bir kadm. Diger yanda, soz konu­
su kadmm beklentilerine cevap verebilecek yap1da bir erkek: gii<;lii, 
farkh ve egzotik karakterli bir macerac1. .. 

Ella, bizatihi A§k $eriati'nin yazan tarafmdan -basilmas1 i<;in ya­
ymevine postalanan- romana eklenen bilgilerle onu u<;tan kiy1dan 
tarnmaya ba 9lam19hr bile. Tamma fashm 'olaganiistii' bir deneyim 
izler. Ella, kisa bir sure once kizma kar 91 sarf ettigi "A9k dedigin bu-
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gun var yarm yok cici bir histen ibaret." (s. 23) sozunun benzerine, 
okudugu kitapta ("a9k dedigin bugun var yarm yok cici bir histen 
ibaret degildir" 9ekliyle) rastlaymca sars1hr (s. 31). Bu, bir bakima 
'modern' evliya olarak zihinlere yerle 9tirilmek istenen Aziz'in ilk 
'kerameti' dir. ilk s1cakhk, ilk yakmla 9ma, ilk baghhk boy le ba 9lar 
Ella ile Aziz arasmda. 

Keramet silsilesinin ikinci ayagmdaki temenni ise hayli ilgirn;tir: 

Ella ile k1zmm aras1 bozuktur. Aziz, anne ile kizm arasmm bozuk 
oldugundan, editorluk surecinde i9lemeye ba 9layan mektup trafi­
giyle haberdardir. Onlarm arasmm duzelmesi ic;;in Guatemala' da 
bulundugu gunlerde dikkatini c;;eken 'Kmk Kalpler Agaci'na, oray1 
ziyaret edenlerin yaptig1 gibi 'c;;aput' baglar, dilek tutar. Bunu El­
la'ya da iletir. Birkac;; gun soma Ella dilegin gerc;;ekten(!) tuttugunu, 
kiz1yla (Jeannette) arasmm diizeldigini, mustakbel a.91gma mutlu­
lukla aktanr. Hani A§lc'm -soziim ona- 'tasavvuf' temelli bir roman 
oldugu uzerinde 1srarla durulur ya, i9te o 'tasavvuf' yolunun ac;;il­
mas1, 'modern mistik' Aziz'in soz konusu 'keramet'leri ve 'c;;aput' 
baglama ritiieliyle ba 9lar.* Nihayet i9in bu faslmda Aziz Zahara, ta­
savvuff anlamda ilk i9aret fi9egini gonderir Ella'ya: "Tevelclciil, lcabu­
liin ve uyumun getirdigi som bir huzur halidir." (s. 81) 

Ella'nm cevab1 ise, acemi ama mecburen gerc;;ekc;;i davranan bir 
'salik' safhg1yla 96yle olacaktir: 

"Tevekkiilden bahsetmi~sin. Bu kelimeyi hayahmda hii; kullanmad1m! iti­
raf etmeliyim sozi.ini.i ettigin tiirden huzurlu bir teslimiyeti hii; ya~amad1m. 
Bentle sufi kuma~1 yok zaten. Arna bir ~eyin farkmday1m: Jeannette'le aram1z 
ancak ben diretmeyi ve mi.idahaleyi birakmca di.izeldi. Yoksa benim zorla­
mamla degil. Tevekkiil buysa eger, i~e yanyormu~. 

Ben de senin ii;in dua ederdim ama Tann'mn kap1s1m i;almayah o kadar 
uzun zaman oldu ki, beni buyur edecegini sanmam." (s. 109) 

* '(aput' baglama hadisesi, Elif $afak a<;rsmdan s1radan bir hadise degildir. Zira $afak, <;ogu s6yle~i­
lerinde '<;ul ,aput' i~lerine, 'batil itikatlar'a fena halde inand1gm1 soyler: ",ocuklugumun bir k1sm1 an­
neanemle, kahve fallan, biiyiiler, cinler, perilerle ge<;tigi i<;in ... ben o diinyay1 seviyorum. 0 diinyay1 
ciddiye ahyorum." ($afak, Soyle~i: Kas1m 2005). i~in sakh gizli tarafi yok zaten: ilk oykii kitabmdan 
son rornanma kadar uzanan menzilde yap1lacak bir' ara~hrrna, $afak'm, din kiiltiirii baglarnmda, 
'din', 'tasavvuf', 'ball! itikat', 'cin-peri' kavramlanna hangi y6nde ve nasil bir yakla~1mla yer verdigi­
ni ortaya koyacak, onun'. 6zellikle 'tasavvuf' zarfiyla 'ball!' itikat ve ritiielleri zihinlere ta~1mak iste­
digi fark edilecektir. 'Din' ile 'tasavvuf' konusundaki kafa kanf1khg1yla cehaletimiz, $afak gibi dii~ii­
nenler i<;in bir nimet ve nemalanma kap1s1dir ve bundan sonra da olmaya devam edecektir. Arna her 
~eye ragmen ve en azmdan bu topraklarm 6l<;iisiine gore ~eytani bir zekaya sahip olan $afak'm '~ey­
tani' bir estetigi var; ~eytani ve tehlikeli ... Unutmayahm ki roman tiirii, yetenegi ve i~levi itibariyle 
~eytani ve tehlikeli olarn me~rula~tmnada benzeri olmayan bir anlallm yoludur. 0 yiizden romanc1-
lar, biraz 'btiyiic(i'ye, roman ise 'b(iyii'ye benzer; arada okunan bir roman i<;in 'biiyiilendim', 'biiyii­
Jeyici' tabirlerinin kullamlrnas1 bo~una degildir ku~kusuz. 
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Bunlar, Ella'nm ki9iligini anlamada onemli ipw;:landir. 

Goruluyor ki Ella, etkilere ve etkilenmeye hayli a<;1k bir ki9i, do­
lay1s1yla Eli£ $afak'm, yonetip yonlendirmekte fazla zorlanmayaca­
g1 bir figurdur. ~unku erken gelen bir evlilikle birlikte hayah dur­
gun ve tekduze ge<;en -usti.ine ustli.ik kocas1 tarafmdan da aldahlan­
Ella' nm, farkh bir hayata yelken a<;mas1 i<;in 'a91k' olmas1, kalbini 
a9ka a<;mas1 gerekmektedir. Onun i<;in en kestirme yol budur. Bu­
nun i<;in de y1llardan beri karnksad1g1 hayatm d19ma <;1kmas1 9arthr. 

Peki bu nas1l olacakhr? .. 

i9in bu faslmda A§k $eriati romarnyla, romanm yazan Aziz Za­
hara devreye sokulur. ilgin<;tir, romarn okumaya ba 9lamas1yla bir­
likte Ella' da birtakim degi 9meler olur ve soz konusu romarnn etki­
siyle a9k1 "s1k<;a" du 9unmeye ba 9lar (s. 149). Du 9iinmesine du 9uni.ir 
de, kirk ya9mda olmak onun i<;in a9ilmas1 gli<; bir engeldir. Zira o, 
bu ya9m e9iginde "olanca agirhg1yla" ya9land1gm1 hissetmektedir. 
Aziz, onun bu yondeki umutsuzlugunu gidermek i<;in kirk say1s1-
nm kerametinden dem vurur: Nuh Tufarn kirk gun surmii 9, Hz. isa 
kirk gun kirk gece <;tilde <;ile <;ekmi9, Hz. Muhammed' e peygamber­
lik kirk ya9mda gelmi 9, Buda 1hlamur agacmm altmda kirk gun 'te­
fekkiire' dalm19tir (s. 151). Nihayet Eli£ $afak'm kurgusu baglamm­
da daha once 'ihtida' edip kirklara kan 9an 'modern mistik' Aziz 
Zahara'nm; "Kzrk ya§mda insan yeni bir vazife iistlenir. Bence muhte§em 
bir ya§a vardm! Ya§lanmayz da sakm dert etme. Kzrk oyle kudretli bir sa­
yzdzr ki, km§zklzklar da sai;mdaki aklar da yamnda czlzz kalzr." (s. 151) 
sozlerinin etkisiyle u<;tan uca degi 9meye ba 9layan Ella, uzun yzllar 
mesafeli kaldzgz Tann'nm kap1s1rn <;alar ve 'hakiki bir a9k' i<;in dua 
eder (s. 171). Onu, i<;ine suruklendigi "s1kinhdan, s1k19m19hktan" 
kurtaracak tek yol a9ktir, a91k olmakhr. Soz konusu "hakiki a9k" 
ibaresiyle 'tasavvuf' men 9eli 'ilahi a9k'a gondermede bulunuldu­
gunu hahrlatmaya gerek var m1, bilmem. Ancak niyaz edilen ve pe-
9inden ko9ulan a~k, romandaki surece ve ya 9ananlara dayanarak 
soyleyelim ki, kesinlikle 'ilahi a9k' degil, bildigimiz, diinyevi, tensel 
bir a9ktir. RomanCI aksini iddia etmi 9, okurlar da yazarm istegi dog­
rultusunda ikna edilmi 9 olabilir. 

A§k romarn etrafmda kurgulanm1 9 bir illuzyondur bu; igfale, al­
datmaya doniik bir illiizyon ... 

0 illuzyonladir ki okurlar, romanda genel anlamda 'ilahi a9k'm 
i9lendigine ikna edilmi 9, oyle bir beklenti i<;ine sokulmu 9tur. Oysa 
A§k romanmda, tasavvuf vadisinde <;i<;eklenmi9 haliyle bir 'ilahi 
a9k'tan bahsetmek mumkun degildir. (internet ortamma sarkan ba-
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z1 mesajlardan 'Mevlana-$ems' ili9kisini, 'Erkek erkege a9k olur 
mu?' boyutunda dii 9iinenler olmu 9tur ki, bu da apayn bir bahsin 
konusudur ). 

Aslmda Ella, i9in farkmdadir. Aziz'le mesajla 9malarm getirdigi 
heyecan i<;in "liseli a91klar gibi" tabirini kullanmas1, gozden irak tu­
tulmamas1 gereken onemli bir ayrintidir (s. 184) ve Ella-Aziz ekse­
ninde ya 9anan a9ki bu baglamda degerlendirmek gerekir: Liseli 
a91klar gibi ba 9layan ili9kiler, giderek 'arzu' temelli tensel bir a9ka 
donii 9iir. Bu noktadan itibaren Aziz'in, 'egzotik' kimligi ve kerame­
ti kendinden menkul 'gizemli' dii 9iinceleri one <;1kar; daha dogrusu 
romanc1mn ak1llara ziyan marifetiyle one <;1kanhr. 

Ama<;lanan hedefe vanlm1 9hr: 

Okudugu romandan ve Aziz'in gonderdigi mektup ve mesajlar­
dan gelen etkiyle Ella, h1zla degi 9meye ba9lar. Gerek ki9ilik, gerek be­
den ve gerekse <;evre olarak "hi<;bir 9ey eskisi gibi degil" dir arhk (s. 
225). 0, bundan boyle daha sakin yap1h, durgun ve miitevekkil biri­
dir. Miithi 9 bir donii 9iimle ve bu miithi 9 donii 9iimiin getirdigi 'iradi' 
bir istekle(!) her gece yatmadan Mesnevi okumakta, Mevlana hakkin­
da bilgi edinmektedir. Buffin bunlar gostermektedir ki Ella, Elif $a­
fak'm tasarlad1g1 <;izgiye dogru emin ad1mlarla(!) ilerlemektedir. Bir 
bakima onun 'hidayete erme' yolunda i<; yolculugu ba9lam~9hr. 

Yolculugun hedef noktasmda a9k vard1r ku 9kusuz. Arna bu a9k, 
bilinenin hilafma 'ilahi a9k' degildir; ad1yla samyla Aziz Zahara'ya 
duyulan a9ktir. Bu menzilde Ella'nm meyli, onca Mesnevi ve Mevla­
na okumalarma ragmen, 'Mevlana'dan yana degil, '$ems'ten yana 
olacakhr. Nedeni de basittir: iki defa okudugu A§k ~eriati romanm­
da, Mevlana degil, ozellikle $ems dikkatini <;ekmi9tir. ~iinkii El­
la'nm tutkuyla okudugu A§k ~eriati'ni kaleme alan Aziz Zahara, ka­
rizmatik yap1s1 ve esintili, macerac1 ki9iligiyle uzaktan uzaga 
$ems'i hatirlatmaktadir. Romandan ve yazan Aziz'den gelen etki­
lenmeler ve ki9isel bilgilenmeler sonucunda Ella, salt ruhsal planda 
degil, fiziksel olarak da degi 9ir. Yiizii aydmlanm1 9, adeta nurlu bir 
simaya sahip olmu 9tur. Gorenler ona "Yiiziin 191ld1yor." diyecektir. 
(s. 325). Bu da Aziz Zahara'nm kerametlerinden olmah! 

Nereden bakihrsa bakilsm bu, ilgin<; bir donii 9iimdiir. Bu donii-
9iimiin nedeni, yolu ve adresi bellidir: Aziz Zahara ... "Once anlattz­
gzn hikdyelere d§zk oldum, sonra bir de baktzm ki seni sevmi§im ... " (s. 326) 

Boyle bir itirafta bulunan Ella, hala evlidir; ancak arhk 'kerhen' yii­
riiyen, yiiriitiilen bir evliliktir bu; 'kerhen' ve yalanla ... Nitekim tele-
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fona gelen mesaj1 £ark eden kocas1 David, merak edip sorunca, Ella, 
yaymc1y1 kastederekten "Ah ... evet, Michelle mesaj atmzr" (s. 341) diye­
cektir. Oysa mesaj Aziz Zahara' dan, heniiz yiiziinii gormeyip tutkuy­
la bagland1gi biricik sevgilisinden gelmi 9tir. Pe9inden ba9ka yalan­
lar. .. En nihayetinde Ella, bir miize i\in fotograf \ekmeyi bahane ede­
rek (yani yalan soyleyerek) kendisi i\in Boston'a gelen Aziz'le otelde 
bulu 9ur. $afak'm kurgusu geregince delicesine sevi9irler (s. 369). 

Sevi9me fashyla ilgili Ella'nm yorumu: "Ve tuhaf bir §ekilde ir,;inde 
cinsellik hem var hem yoktu." (s. 369) 

Aleni olarak sevi 9eceksiniz, sevi 9me faslmda "parmaklan mum 
gibi yanan adam"m parmak u\lanyla bedeninizde \izdigi \ember­
ler i\inde yiteceksiniz, ama i9in i\inde cinsellik olmayacak! Tuhaf 
bir sevi 9me, tuhaf bir cinsellik alg1s1. .. Bu da Aziz'in kerametlerin­
den olmah! .. Ve malum faslm sonunda Eli£ $afak'm, dogal olarak 
'anlat1CI'nm marifetiyle Aziz'e <lair yorumu: 

"Mizacmdaki ve hayatmdaki ana mihver tasavvuf olmu~; omriinii a~k 
inancma ve ba~ki! insanlara faydah olmaya adam1~, gittigi her yerde, bakhg1 
her ayrmhda Tann'mn alametlerini aram1~t1." (s. 388) 

Panteizmin kotii bir temsilcisi kimligiyle kar 91m1za \Ikanlan 
Aziz, "elleriyle Ella'nm bedeninde gittik\e geni 9leyen daireler" \i­
zerken (s. 369), hangi ayrmhda nasil bir Tann'nm alametlerini an­
yordu acaba?! Sonra Ella, Aziz'in tezgahmdan ge\en ka\mc1 kadm­
dir? .. Ortahkta "giinahkar teke gibi" dola 9an, dolay1s1yla Ella'nm 
evfligini, ii\ \ocuk sahibi bir anne oldugunu dert edinmeden onun­
la l/rlikte olan Aziz Zahara'nm, salt Ella'nm degil, okur zihninde 
de $ems'i \agn 9hracak 9ekilde eskizlenmesi (s. 234) nasil bir man­
hk ve vicdanm iiriiniidiir acaba? 

Elif $afak, bunlarla yetinmez, Ella-Aziz \izgisinde 'tasavvuf'u 
sulandmp Aziz'in tasarrufuyla Mevlana'y1 da istismar eder. Ella, 
"Ben senin gibi sufi degilim!" deyince (s. 390), Aziz' den 9u 'teselli mii­
kafah'm ahr: "Aziz giiliimseyerek 'Sufi degilsin, biliyorum' dedi. Olman 
da gerekmiyor. Sen sadece Rumi ol, yeter." (s. 391) 

Soyle9ilerinde f1rsat bulduk\a "Yirmi y1ld1r tasavvufla ilgileniyo­
rum!" diyen Elif $afak'm, tasavvuf menzilinde gide gide bu nokta­
ya, gaflet ve istismar noktasma varmas1 hayli 9a91rhc1d~r. Son tahlil­
de yapilanm 'kurmaca', yazilanm roman olmas1, i9in oziinii istis­
mar etmeye gerek\e olamaz; olmamahd1r da. C::iinkii roman, yaz1c1-
larm istismar yetenegini bileylemek, hayal becerilerini tatmin et­
mek i\in icat edilmi 9 bir tiir degildir. 
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Biitiin bu tuhafhklan, yeni tuhafhklarm izlemesi de hayli 9a-
9irbc1. 

i9aret ettigimiz sulandirma ve istismarlarm sanki hic;;biri olma­
m19 gibi anlablanlarm 'tasavvuf', ya9ananlann da 'ilahi a9k' oldugu 
gerc;;egine okurlarm da inandmlmas1, bu topraga ozgii bir tuhafhk 
olsa gerek!.. Cehalet.in hiikiim siirdiigii yerde, gaflet ve istismar 
me 9ruiyet kazamyor anla 91lan. Son tahlilde a9k kavram1, hic;;bir va­
kitte, 2009 y1hndaki kadar istimal ve buna bagh olarak istismar edil­
medi. Bunda ku 9ku yok. Bu baglamda, Eli£ $afak'm, romanm son­
larma dogru sarf ettigi 9u soz, hayli manidar olsa gerektir: "A§k kiil­
lanila kullanzla ic;i bo§almz§ bir kelimeye dondii .. . " (s. 391) 

Dogru soze ne denir ki? .. 

Dstelik 'a 9k' kavramm1 siradanla 9hran A§k romaru gibi hayli 
muteber bir ornek duruyorken! .. 

Eli£ $afak, Ella-Aziz Zahara c;;izgisinde, 'tasavvuf'un huzur ve 
selamete uzanan bir yol oldugunu,. ondan nasiplenenlerin ki9ilik 
ve kimlik itibariyle nas1l degi 9ebileceklerini, hatta degi 9tiklerini is­
pat etmeye c;;ah9ir. Bu tezin ispab i<;;in de, Ella ve Aziz gibi iki 'ec­
nebi' ki9iyi devreye sokar. Dogrusu zekice bir bulu 9. Oyle ya sec;;i­
len ki9iler, farz1muhal bu topraklarda dogmu 9 olan Fatmanur-Bah­
tiyar ikilisi olsayd1, anlablanlar aym etkiyi yarahr ve roman, yine 
sab 9 rekorlan kuar m1yd1? Sanmam. ~iinkii 'tez'in bir ayagmm 
'ecnebi' zemine dayanmas1, son y1llarda Bah' da esen ve popiiler 
diizeyde de olsa kabul goren 'mistik' egilimlere uygun dii 9mekte­
dir. Soma 'dinler aras1 diyalog', 'medeniyetler aras1 ittifak' seremo­
nilerini de unutmamak laz1m. A§k ve benzeri romanlarm tezine 
me 9ruiyet kazanduan zeminlerdir bunlar. Hani, islamiyet ile Hns­
tiyanhk iki keskin uc;; ya!.. Bu uc;:lan torpiilemek, dolay1s1yla makul 
ve miilayim bir alan ac;;mak, siyah/beyaz yerine 'gri' bir zemin 
olu 9turmak gerek. Oyle de, bu zemin olu 9turulurken, din ve mede­
niyetimizin baz1 temel kavramlan neden istismara maruz kalsm? .. 
Odiinii anla 91lmak ic;;in mi veriyoruz? i9in adresi anla 9ilmak ise, 
beyhude bir c;;abadir bu; c;;iinkii Bab bizi yeterince tammaktadir, bu­
nun hikayesi uzundur ve epeyi gerilere gider. Verilen odiiniin tek 
anlam1 va:rdir, basitle 9mek ve ciicele 9mek!.. A§k ve benzeri roman­
lar, soz konusu basitle 9me ve ciicele 9me c;;abasmm: estetik plandaki 
numuneleridir. Onlarm omuzlan, bizim 'medeniyet' planmdaki 
agirhg1m1z1 'medeniyetler aras1 ittifak' a ta91mayacak kadar c1hzdu. 
Bu vadideki sakh c;;aba, soziim ona 'ittifak' degirmenine su ta91-
makhr; ac;;1k olam ise istismardu ... 
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Tez boyle bir zeminde renklilik kazarur da, tezin bagland1g1 so­
nuc; nas1ldir acaba? 

Giiya, kurgu geregi araya soku 9turulan A!?k !?eriati romarundan 
gelen 'ilahi a9k'm esintisiyle birbirine a91k olan Ella-Aziz ikilisinin 
geldigi son durak, 9oyle anlahhr: 

"Ella egilip Aziz'i usulca opti.i; once alnmdan, soma kurumu 9 dudaklann­
dan. $u son bir sene ii;,:inde deli gibi sevdigi, sevi 9tigi, ii;,:ine aid1g1 ve bir kovuk 
gibi ii;,:ine <;ekildigi bu beden(,) onun ii;,:in bir erkegin bedeninden i;:ok daha faz­
la bir (.ley, adeta bir mabetti." (s. 411) 

Tasavvufun insam kutsad1g1, hatta ona 'ilahf' bir nitelik kazan­
dird1g1 bilinen bir 9ey. Elif ;,afak, sanmm bu kabulden hareketle 
Aziz'e bir 'kutsalhk' kazandirmak istiyor ve Ella'nm marifetiyle bu 
kutsalhg1 'mabet' kelimesinde somutla 9tmyor. Peki soz konusu iki­
li, bu fasla, bu menzile, hangi \abalardan ve hangi <;ileli yollardan 
ge\erek gelmi 9tir acaba? .. 

Adaylann sicil ozeti 9oyle: 

Ella evini barkm1, ii<; <;ocugunu, e9 ve dostunu terk ederek, Aziz 
ise, oteden beri du 9iip kalktig1 kadmlarm say1sma -iistelik deva bul­
maz hastahgma ragmen- birini daha ekleyerek, soz konusu menzi­
le vanrlar. 

Bir de i9in ayrmhs1 var: Sevdigi kadm1 kaybedince 11 agu bir do­
nii1;,i.irn ge<;iren" Aziz (s. 265), bu donii 9iimiin hangi an.lama geldi­
giri, bir yandan 'tasavvuf'a, bir yandan da kadmlara olan ilgisiyle 
an :mak ister. Kadmlara olan meyli, a91k olmak bir yana, istismar 
etrnekten ve onlan asalak<;a somiirmekten oteye gitmez (s. 281-82). 
Aziz, tabiri caizse felegin <;emberinden ge<;mi1;, bir serseri, hi<;bir ye­
re ve hi<;bir ki 9iye bag1anamayan 'mizantrop' karakterli bir insan­
dir. Yerine gore masum (s. 81-82, 123, 151), yerine gore 'zampara' (s. 
233, 281, 282, 366), yerine gore yeleli sa<;lanyla serseri bir seriivenci 
(s. 265, 282, 366), yerine gore 'sufi' (s. 151, 188, 283, 284, 287, 288, 
289, 290, 291) ge<;inmeye c;ah9an Aziz'in, roman genelindeki konu­
mu, kadmlara cazip gelen bir 'erkek' olmanm otesinde pek i<; a<;1c1 
degil. Aziz'i soz konusu portresiyle bir 'sufi' olarak gormek mi.im­
kiin mii? Degil. Miimkiin olmas1 ii;;in tasavvufun -Aziz lehine ve 
Aziz'in hatm i<;in- ta ba 9mdan Ve yeniden yorumlanmas1 gerekir. 
Bu olmayacagma gore, romanm 'kurmaca' diinyasmda kendisine 
1srarla yak19tinlmak istenen 'sufi / dervi 9' kimligi, yazarm temen­
nisine ve okurlann alg1sma ragmen, 'serseri bir zampara' olarak 
one i;;1kan ki9iliginin golgesinde kalan Aziz Zahara'ya, bekledigi 
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odiil (hem de ne odiil!), kurmaca dunyanm d19mda yer alan yara­
hc1smdan, Eli£ $afak'tan gelecektir: "Benim ic;;in" diyecektir $afak, 
"Aziz Zahara $ems'in yeniden dogmu 9 hali"dir ($afak, Soyle 9i: 
Mart 2009). 

Oyleyse bu durumda, romamn soyledigine mi inanacag1z, yok­
sa romancmm soyledigine mi? i9in nirengi noktas1 budur ve cevab1 
9undan ibarettir: 

Tabii ki romanm soyledigine inanacag1z; aksi, 'haric;;ten gazel'i 
makbul saymak anlamma gelir. Peki bu durumda, Aziz'in akhm c;;e­
lip ba 9tan c;;1kard1g1 Ella ne olacakhr? 

ilginc;; olan 9u ki, Ella da Aziz gibi benzer bir kaderi ya9ar ve 20 
yilhk e9ini -kendisine ihanet ettigi ic;;in-geride birakarak yola c;;1kar. 
Oteden beri hayatma anlam veren ve ozenle korumaya c;;ah9tig1 ai­
le bag1 yerini, ihanetin besledigi derin bir pi 9manhga b1rakir; pi 9-
manhg1 hazza tahvil etmek ic;;in de kendini Aziz Zahara'nm kollan­
na teslim eder. Ya9ad1g1 bir yilhk seruvenin sonunda -dogal olarak 
Aziz'in olumu uzerine- ortada kalan Ella, terk ettigi kocas1yla ve za­
valh kuskun ikizlerin uzerinde birakhg1 karma 91k duygularla yeni 
bir c;;evrede, yeni bir hayata ba 9lamanm planlanm yapar. Pi9man 
m1d1r, degil. Eli£ $afak da pi 9man degildir Ella gibi birini c;;izdigi 
ic;;in. Bu baglamda soylenmek istenen "Megerki aldahld1m, oyleyse 
aldatmak hakk1md1r!" duz manhgmdan ate bir 9ey degil. Eli£ $afak, 
bu konuda bir ad1m daha atarak hpki Aziz' de oldugu gibi 'kurma­
ca' dunyadaki Ella'y1 da odullendirir: 

"Ella(,) evliligini brrakip Zahara'ya gidiyor. Bu diiriistliik. 0 kadar bilincin­
de ki mutsuz oldugunun. Bashrm1~ hep. Soma hi<; tarnmad1g1, hi<; bilmedigi bir 
adama a~1k oluyor. Bu Ruhanf bir a~k." ($afak, Soyle~i: Mart 2009). 

Evet, aldatmak Ella'nm hakk1dir; yaphg1 durustlukilir ve ya9a­
. d1g1 da 'ruhani' bir a9khr. 

Eli£ $afak, Ella'nm ki9iliginde somutla 9hrd1g1 bu anlay191 teze 
donu 9turup ispata c;;ah91yor. ispata c;;ah9irken de, araya 'tasavvuf' 
soku 9turuluyor ve tuhaf bir manhkla, Ella-Aziz a9kinm olgunla 9-
masmda 'tasavvuf' bir kopru olarak kullamhyor. Ella, bu kopruden 
gec;;erek sevgilisi Aziz' e kavu 9uyor. Tasavvufun nelere kadir oldu­
gu, degil Musluman'1, iki ecnebiyi bile nas1l birbirine yakla 9hnp 
birbirine a.91k kild1g1 -guya- ispatlanm1 9 oluyor! 

Aslmda ispatlanan, $afak'm tasavvuf konusundaki yetersizligi, 
buna bagh olarak da tutars1zhg1dir; yoksa anlahlanlarm tasavvufun 
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oziiyle (islamiyet'in mayalad1g1 tasavvuf anlay191yla) uzaktan ya­
kmdan alakas1 yok! .. Uzerinde <;ok durulan 'a 9k' kavrammm, tasav­
vufun anlad1g1 'a 9k' kavram1yla bagda 9mad1g1 da ortada: Tasavvuf 
terbiyesinden ge<;mi9 biri (Aziz), nasil olur da evli bir kadmla (Ella) 
dii 9iip kalkmakta sakmca gormez? .. Elif $afak'm 'sufi' etiketiyle 
okur kar 91sma pkard1g1 Aziz Zahara, biitiin zorlamalara ragmen 
serseri bir zampara olmaktan oteye gitmez. Ella da, dogrusunu soy­
lemek gerekirse, tuhaf bir kadm. Aziz'in, dii 9iip kalkhg1 -hem de 
say1sm1 kendisinin de bilmedigi- kadmlarla olan macerasm1 itiraf 
etmesine ragmen (s. 281) Ella, onun pe 9ini buakmaz ve dii 9iip kal­
kilan kadmlarm listesine ismini yazdumakta bir sakmca gormez. 
Herhalde 'kisasa k1sas' manhg1 bu olsa gerek. Ella, ihanete ugrama­
nm hmc1yla aldatmamn, dolay1s1yla intikam almamn dayamlmaz 
hafifligini ya 9arken ardmda 'iffeti' zedelenmi 9 bir kadm buakir. if­
fetli Ella ise, ge<;mi9te, Boston'daki evin 'mutfagmda' kalm19hr ... 

Elif $afak, romamn bir boliimiinde 'mutfak' ogesini metaforik an­
lamda kullamr. Mutfak, ilk ba9larda adeta Ella'mn cenneti gibidir; 
orada ailesini dii 9iinen, onlarm mutlulugu i<;in <;aba gosteren 'hama­
rat' bir kadm vardu. Salt bu kadarla da degil, o, aym zamanda oku­
yan, ama 'mutfak' ile 'okuma' arasmda kalmanm s1mrh haliyle d19a­
ndan, hayattan ve eglenceden kopuk biridir. $afak, boyle bir Ella'y1 
"inegin teki" (s. 170), dolay1s1yla s1radan, 'itici' bir tip olarak gosterir: 

"Seneler var ki sac_; kesimini degi 9tirmemi 9ti: Uzun, diiz, bal sans1yd1 sac_;la­
n. Ekseriya ya s1ms1k1 bir topuzla toplar ya da arkadan orerdi. Makyaj1 hep bel­
li belirsizdi. iddiah olmay1 sevmezdi. Tek siirdiigii hafif kirm1z1-kahverengi bir 
ruj ile ac_;1k ye9il goz kalemiydi (ki biiyiik kizma bakihrsa(,) gozlerini ortaya c_;1-
karmak yerine tam tersine kapahp sakhyormu 9(!). Zaten Ella(,) bugiine kadar 
goz kalemiyle simetrik iki c_;izgi c_;ekebilmi9 degildi. Yanh9hkla bir goziinii dige­
rinden kalm boyard1 hep." (s. 171) 

Biraz da kurgu geregi 'itici' <;izilen (<;iinkii bu vakitlerin Ella's1-
nm "inegin teki" olarak okur zihnine nak 9edilmesi gerekiyordu), 
Ella'nm i<;inde bir Ella daha vardu: "Her ~eyi sissizce bir kenardan iz­
leyen, vaktinin dolmasznz bekleyen Ella." (s. 171) 

i9te bu Ella' du ki, y1lamn kabugundan s1ynlmas1 gibi, giinii geldi­
ginde eski benliginden s1ynlarak 'bamba 9ka' bir Ella kisvesine biirii­
necektir: Giiniin kabuliine gore 'mutfak'taki Ella, hayattan, ya9amak-· 
tan anlamayan, dar bir diinya i<;inde hapsolmu 9 'inegin teki' biridir; 
Aziz'le dii9iip kalkhktan somaki yeni Ella ise, ozgiivenli, hayah tam­
yan, kadinl1gim one <;1karan, keyfince ya9ayan bir 'zamane' kad1mdu. 
Olanlardan; evini barkim terk etmekten, tammad1gi bir adamm 'met-
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res'i olmaktan pi9man degildir. Aksine, ihanete ihanetle kar 91hk ver­
mekten, hayah rn;an ve rn;uk ya9amaktan memnundur: "Meger" der 
Ella, "birini a§kla, §Uurla ve §iikranla sevmek ne giizelmi§f" (s. 410) 

Ella'nm vard1g1 son duraktaki nihai di.i9i.incesi boyle. 

Eli£ $afak, onun boyle bir di.i9i.inceye 'vasil' olmasmda, tuhaf bir 
anlay19la 'tasavvuf' olgusunu devreye sokar. Oyle ya, kendisini 'su­
fi' olarak tamtan Aziz Zahara'ya sahip olmak, onunla bi.iti.inle9mek 
i<_;in u<_;tan kiyadan 'tasavvuf'tan nasiplenmek gerek. Dogal olarak 
nasiplenir de. 

Ella, Aziz'in 'metres'i olmaya dogru si.iri.iklenirken elinde Mes­
nev'i, dilinde $ems ve Mevlana olacaktir. Romanm sonunda, daha 
once belirttigimiz gibi, iffeti zedelenmi 9 bir Ella vardu kar 91m1zda; 
olsun, bunda bir sakmca yok! .. Onemli olan, Ella'nm 'tasavvuf'tan 
nasiplenmesi, geceleri yatmadan once Mesnevi okumas1, Mevla­
na'ya, $ems' e yakmhk duymas1du. 

Makbul ve muteber olan Ella budur Eli£ $afak'm anlay19ma gore. 

Obiiri.i 'inegin teki'ydi, bu ise ki9iligini ve di9iligini, bir kelimey­
le kadm kimligini idrak etmi 9 ki9iliktir. Aradaki fark ve donii 9iim 
ise, -$afak'm sevdigi tabirle- 'hikmet-i tasavvuf'tur!.. Tasavvuf, 
'mutfak'ta hapsolmu 9 bir kadm1, alm19 hayatm ortasma atm19; onu 
onurlu, dirayetli, kocasmm ihanetine ihanetle cevap verecek denli 
iradeli, kararh bir kadm.konumuna yukseltmi 9tir. Bu, Eli£ $afak'm, 
Ella-Aziz <_;izgisinde 'tasavvuf'a yukledigi 'misyon'dur. 

Zavalh Ella, zavalh Aziz ve bu iki zavalh ugruna harcanan za­
valh tasavvuf ki.iltiirii! .. 

$afak'm, kurgusunun bir kanadm1 bi<_;imlendiren tez, anlah bag­
lammda dii 9uniirsek hayli cazip ve etkili (<;iinkii gi.ini.in roman oku­
runu kendine <_;ekecek nitelikte popi.iler bir seri.iven ornegi sunu­
lur); ama aym tez, hayat ve hakikat baglammda sahibini mahcup 
edecek denli ger<_;eklere ters du~mekte ve ger<_;eklerle <_;eli9mektedir. 

Mevlana' dan esinle soyleyeyim: Herkes aklmca anlar, anlad1gm~ 
ca anlatum19 ... 

B) MEVLANA-$EMS HiKAYESi 

Roman genelinde savunulan tezin ilk faslmda, tasavvuf ki.ilti.iri.i­
ni.in (dogal olarak romanc1mn tasavvurundaki tasavvuf ki.iltiiri.i­
ni.in), 'popi.iler' beklentilere cevap verecek nitelikte kurgulanan 'po­
pi.iler' bir seri.ivene destek verme ve bu seriiveni zihinlere ta91y1p 
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me 9rula 9trrma amac1yla kullamld1gm1 (dogrususunu soylemek ge­
rekirse, orta diizey bir okur kitlesini etkilemek cihetinde zekice kul­
lamld1gm1) anlatmaya, a<;1klamaya <;ah9tik. Sorunun salt bu diizey­
de tart191lmas1, savunulan tezi, hatta tezleri anlamak bak1mmdan 
yetersiz kalacag1 a9ikardir. Hu baglamda bir de i9in obiir yam, ta­
savvuf esin kaynag1 olduguna gore, asil yam var. Nihayet A;;k $eri­
at1 metninin agirhkh damanm olu 9turan Mevlana-$ems seri.i.veniy­
le vanlmak istenen hedefler var. $imdi bu konu iizerinde duracak 
ve romancmm soz kom.isu seri.i.venle, gi.i.niin okuruna neyi, nasil 
anlatmaya <;ah9trgm1, onu hangi telkin seanslanyla etkilemek iste­
digini anlatmaya <;ah9acag1z. Sorunu ele ahrken, romancmm soyle­
mek istedigini degil, metnin/hikayenin/romanm soyledigini esas 
alacag1z ku 9kusuz. 

Eger okur cephesinden yans1yanlan -en azmdan edebiyat sosyo­
lojisi a<;rsmdan- bir veri olarak kabul edersek, romam okuyanlarm 
(s1radan okurlarla okur / yazarlann) biiyiik bir boliimii, Mevlana­
$ems arasmdaki dostluga, hatta a9ka(!) tamk olmakla mutlu olduk­
lanrn, dolay1s1yla kiiltiiriimiiziin onemli bir hazinesi olan 'tasav­
vuf' ger<;eginin farkma vardrklanm dillendirmi 9lerdir. Ella-Aziz a9-
kmm temelinde yine tasavvufun olmasr ise, i9in kerametli yamdrr. 
Okur mantrgr boyle alg1lam19 ve boy le bir roman yazd1g1 i<;in de Elif 
$afak'a te 9ekki.i.r etmi 9tir: Mart-Arahk 2009 tarihleri arasmda, satr9 
rakammm 500.000 kap1sma dayanmasr, te9ekkiiriin en giizel ni 9a­
nesi olsa gerek! .. 

Peki soz konusu okur alg1s1 dogru mudur? 

Hayrr, roman boyle bir 9eyi soylemiyor; sqyler gibi oluyor sade­
ce. Arna romanm boyle bir 9eyi soyledigi ger<;egi, biraz medyanm, 
biraz da romancmm marifetidir. Okur, medyanm reklam salvolany­
la, romancmm yaz1h ve gorsel basmda yer alan soyle 9i seanslanyla 
istenilen noktaya <;ekildi ve ondan, yaz1lanlara, soylenenlere inan­
masr istendi. Romam anlama yoni.i.nde gerekli 9ifreler de verildigi­
ne gore, okura dii 9en gorev, diiz ve zahmetsiz bir okuma ile i9in 
hazzmr <;1karmaktrr. Oyle de yap1hr, kimi gozya 91yla, kimi romanda 
yer alan 40 ilkeyi $ems'in mucizevi' sozii niyetine, kimi muskahk 
dua niyetine okur. Hatta baz1 okurlar (dogal olarak kadm okurlar), 
i9i ritiiel boyutuna ta 91y1p 'mutfak' terbiyesinden ge<;erek romam 
okuma gorevini yerine getirir. C:::iinkii, vitrinde grptayla izlenen 
Aziz Zahara'mn sevgilisi Ella ile Mevlana'mn aziz e9i Kerra, 'mut­
fak' merkezli bir hayatm mensubudurlar, dolay1s1yla boy le bir oku­
ma aym zamanda onlara duyulan saygmm ifadesi olacaktrr. A;;k ro-
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mam bu a<;1dan riti.ielini de beraber getii:mi9, gizem yiiklii fas1llany­
la adeta 'meczup' bir okur kitlesi yaratm1 9tu diyebiliriz. 

Peki roman, ger<;ekten boy le bir okur portresini gerekli kilan, bi­
<;imlendiren bir birikime, bir derinlige sahip midir? Hayu!.. Daha 
once degindigimiz gibi, biraz da metnin d19mdan yap1lan miidaha­
lelerle boyle bir okur portresi tasarlamr. Bu baglamda metne, met­
nin kurmaca diinyasmda yer alan gen;eklere, kavram ve ki9ilere 
yiiklenen anlamlara, i9levlere dikkat ettigimizde, farkh bir tabloyla 
kar 91la9mz. Yani, ortalama bir tasavvuf kiilti.iriine sahip, biraz da 
kaliteli roman terbiyesinden ge<;mi9 bir okura, A?k'm samld1g1 -hat­
ta iddia edildigi- gibi cazip gelmesi miimkiin degildir; hatta boyle 
bir okur i<;in A?k, bir hayal kmkhgmdan ote gitmez. Bunda rol oy­
nayan temel neden ise, Elif $afak'm kurmaca yap1y1 bi<;imlendirir­
ken benimsedigi bak19 a<;1S1du. 

Elif $afak, 'anlahci' sorununu ele ald1g1m1z boliimde soyledigi­
miz gibi salt ii<;iincii tekil ki9i 'anlahc1' ile yetinmez, tarihsel ger<;ek­
ligi hakkiyla yans1tmak i<;in 'ben anlatio' roliiyle sahneye <;1kard1g1 
kahramanlann baki 9 a<;1lanndan da (teknik kar 91hg1yla '<;ogul baki 9 
a<;1S1'ndan da) yararlamr. Bu uygulama ile olaylara i<;ten ve d19tan 
(yakindan ve 'olimpik' konumdan) bakma imkam elde edilir. Temel 
karakteri itibariyle bugiinii anlatan Ella-Aziz seriiveni, ii<;iincii tekil 
ki9iy le; ge<;mi9e uzanan A?k f}eriati romamnm hikaye halkalan ise o 
donemi temsil eden figurlerle (' <;ogul baki 9 a9s1'yla) yans1tihr. 

Roman bu yonuyle, dogrusunu soylemek gerekirse, hayli ba 9a­
nh bir grafik <;izer. 

Sorun burada degil. Sorun, soz konusu uygulamaya gidilirken 
Elif $afak'm, kendi yazar kimligini, kulti.irel birikimini, felsefesini, 
hatta -kadm kahramanlanm ki9kirtan yerli yersiz- cinsiyet<;i duru-
9unu gizleyemeyi 9idir. Romanm hemen her yerinde Elif $afak'm 
hayaleti dola 9u; ozellikle kadmlarm bulundugu mahallerde bu ha­
yalet belirgin bir bi<;imde kendini gosterir. Kerra, Kimya, Ella, <:;ol 
Gulii ... Bunlar, romanm dort onemli kadm figiirii. Bostonlu Ella, 
dogal olarak bugiiniin Amerikah kadm ornegi, digerleri 13. yuzy1l 
Turk toplumuna ait kadmlar. Farkh <;aglann bu dort kadmmda 9a-
9utic1 bir 9ekilde benzerlikler vardu. Bir kere, hemen hepsinde 'asi' 
ve buna bagh olarak hiikmetme arzusu, hatta hus1 var: Sozgelimi 
Kerra, yolunu yontemini kestiremeden Mevlana uzerinde etkili ol­
mak ister. Kimya, $ems'i avucuna almak i<;in -beyhude yere- <;aba­
lar durur; <:;ol Gulii, bireysel anlamda olmasa bile, toplumsal an­
lamda 'gelenek/ gorenek kmc1' roliine soyunur ve -"13. yuzyilda 
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boyle bir kadm ve boyle bir amel, eylem olur mu?" diye sorma ka­
bahgma s1gmmadan kabul edelim- baganh olur. 'Karhane' de vazi­
feli oldugu giinlerde 'tebdil-i kiyafet' ile camiye girip vaaz dinle­
mek, fark edilince ortahg1 kanghrmak, nihayet 'karhane' den Mev­
lana' nm hanesine uzanan seriivenin figiirii olma az gey midir? Sa­
mrsm1z ki onlar, 13. yiizyilm kadmlan degil, 20. yiizy1lm kadm ha­
reketlerinin terbiyesinden gec;;mig, kadm/ erkek egitligini savunan 
ve bunu hayata gec;;irmek ic_;;in c;;upman kadm ornekleri ... 

Elif $afak'm tum kigkirtmalarma ragmen onlar, yine de o giinkii 
toplumun, kendilerine bic;;tigi smular i<;;inde kahrlar. Ozellikle Kim­
ya'nm $ems karg1smda geri c;;ekilip erkek egemen toplumun kural­
lan karg1smda boyun egigi, hayli dramatiktir. 0 giiniin toplumsal 
kogullan baglammda bagka ne beklenebilirdi ki? Beklenti ic;;ine gi­
ren, onlar degil, Elif $afak'hr kugkusuz. Son tahlilde beklenti ile 
gerc;;ek c;;eligir; yazar, 'ajite' edip sahneye sald1g1 kadmlan, yine ken­
di baglanna buakir. Daha dogrusu buakmak zorunda kahr. C:::iinkii 
onlan bugiiniin manhk siizgecinden terbiye ve ISlah etmek ister. Ki­
me karg1? Mevlana'ya, $ems'e karg1! .. 0 giiniin toplumsal koordi­
natlan hayli radikal igaretlerle belirlenmig toplumuna karg1. Olacak 
ig degil tabii. Olmaz da zaten. 

Kerra, ic_;;inde biriktirdigi duygulan yine ic_;;ine atar. Kimya, yeni­
lip kogesine c;;ekilmek zorunda kahr. C:::ol Giilii, toplumun sert du­
varlanna athg1 c;;entikle yetinir. Onlar adma iiziilmemek miimkiin 
degil. Ancak romanc1mn zihinlere zerk ettigi telkin dozlanyla giin­
deme gelmig bir hiiziindiir bu. Oyle ya, $afak talep ettigi ic_;;in onlar 
'durumdan vazife' c;;1karmaya yeltendiler; ama baganh olamad1lar. 
Gerc;;ekte onlarm boyle bir talebi yoktu ve olamazd1 da. Diiniin ka­
d1myd1lar ve diiniin kogullanna tabiydiler. Onlan, o kogullar ic_;;inde 
ahp sahneye c;;1karan Elif $afak'm romanc_1 muhayyilesi, yazarhk 
fantezisidir kugkusuz. Yenilginin vebali onun kalemine aittir: Met­
ni degifre ettiginiz zaman bu gerc;;ek ortaya c;;1kar. Gazeteci manh­
g1yla romam okudugunuz zaman ise, Kerra'y1 da, Kimya'y1 da, C:::ol 
Giilii'nii de, bugiiniin sivil toplum orgiitlerinin egitilmeye elverigli 
mensuplan olarak gorebiliriz. Elbette bu da bir okuma bic_;;imidir; 
ama metne degil, niyet ve beklenti iizerine inga edilmig bir okuma 
bic;;imi ... Kerra, Kimya, C:::ol Giilii menzilinde kadm adma yaganan 
yenilgi (dogal olarak romancmm manhg1 geregince idrak edilen ye­
nilgi) bir bagka cephede, Ella cephesinde telafi edilir. 

Ella, $afak'm niyet ve beklentisine terciiman olan bir figiirdiir. 
Kocas1 David'in ihanetiyle incinen gururunu, kisasa kisas manh-
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g1yla ihanete ihanet cevab1yla .s6zde duzeltir. Yani Eli£ $afak, oyle 
bir Ella portresi c;izer ki, ( ortada bir roman olduguna gore) okur vie­
dam onun 'ihanetini'; dolay1s1yla evliligi siirerken ve iic; c;ocuk sahi­
bi iken, tammad1g1, -ve ne ac1dir ki, hic;bir zaman da tam anlam1yla 
tamyamayacag1 (s. 387 )- bir ki9iyle dii 9iip kalkmasm1 hakh bulur, 
normal kar 91lar. i9in bu noktasmda; "Elif $afak'm, idealize edip zi­
hinlere ta 91d1g1 kadm duru 9u ve bu duru 9la me 9rula 9tirmak istedi­
gi felsefe, ahlak anlay191 bu mudur?" diye sormadan edemiyoruz. 
Soma Ella'nm kaderini ya 9ayan her kadmm, Ella gibi hareket etme­
si halinde, ayakta durabilecek bir toplum dii 9iiniilebilir, gosterilebi­
lir mi? Bu anlay19 baglammda, araya 'tasavvuf', '$ems', 'Mevlana', 
Mesnevf gibi degerlerin soku 9turulmas1 ise, bir ba 9ka tuhafhk olsa 
gerek! .. Biitiin bunlan ileri siirerken David'in ihanetinin hakh bir 
gerekc;esi olamayacagm1 da vurgulamakta yarar var. Bu ayn bir 
bahsin konusu. Soma romamn kurmaca yap1s1, David eksenli degil, 
Ella eksenli. Dogal olarak bu durumda Ella'nm konumu ve o konu­
ma bagh olarak Eli£ $afak'm onerdigi kadm modeliyle birlikte 'ah­
lak', 'toplum' ve 'aile' anlay191 da one c;1kiyor, onem ~azamyor. 

Ella'mn bugiiniin kad1m olmas1 nedeniyle ona dair anlahlanlan 
anlamakta fazla zorlanm1yoruz. Kadmlar baglammda hata, Eli£ $a­
fak'm diger kadmlara da (Kerra'ya, Kimya'ya, C::61 Giilii'ne) El­
la'mn tiirevleri olarak bakmasmdan kaynaklanmaktadir. Ella kadar 
olmasalar da, onlar da ic;lerinde potansiyel bir 'asilik' duygusu ta-
91rlar. Ancak, giiniin moda tabiriyle diiniin 'erkek egeinen top­
lum'un kurallan kar 91smda soz konusu asilik duygusu baskilamr. 
Dogal olarak bunlan soylerken o giiniin gerc;eklerini degil, Eli£ $a­
fak' m romanmda dillendirmeye c;ah9tig1 gerc;ekleri dikkate ahyo­
ruz. Megerki bir inceleme yap1yoruz, oyleyse kurmacanm smulan 
ic;inde kalmak zorunday1z. Boyle bir durumda, dogaldu ki Kerra, 
Kimya ve \'.61 Giilii birer kurmaca diinyanm figiirleri olarak kar;a­
m1zda yer ahr. Yani, 13. yiizy1lm kadma bic;tigi konumla degil, Eli£ 
$afak'm kurmaca diinyada onlara bic;tigi konumla ... Bu hie; de ger­
c;ekc;i olmayan bir konumdur. 

Sorunu Kerra ile Kimya diizeyinde tarti 9makta da yarar var. 

Kerra kim? Mevlana'm ikinci e9i. Oziinde uysal bir kadm, evine 
e9ine bagh, ho 9goriilii ... 0 giiniin ortammda ba 9ka nas1l olmas1 ge­
rekirdi, bilmiyorum. Arna Eli£ $afak'm bir bildigi var. Bildigi var ki, 
o giiniin Kerra'sm1 c;izerken bugiiniin, -evet bugiiniin!- anlay191yla 
hareket eder, bugiiniin kadm sorununa dair gorii 9 ve felsefelerini 
13. yiizyila ta 9u. Bu anlay19m roman genelinde iki tipik ornegi veri-
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lir. Sozgelimi, a9ag1ya aktaracag1m1z du 9unceler, Kerra'nm zihnin­
den gei;mektedir ve daha once degindigimiz uzere, onun asilige 
meyilli yamm yans1tmaktadir: 

"Bazen i:iyle anlar oluyor ki(,) kadm yarahld1g1ma isyan edesim geliyor. Bu 
diinyaya kiz olarak gelince durmadan i;ak,may1 i:igretiyorlar: Yemek pi~irmek, 
temizlik yapmak, kirli i;ama~1rlan kiille ovmak, dereden su ta~1mak, eski i;o­
raplan yamamak, yag1 siitten aymp i;okelek yapmak, hamur ai;mak. .. hepsini 
belliyorsun pe~ pe~e. Kimi kadmlar bunlarm yam s1ra ya da yerine viicutlanru 
kullanarak erkeklerin akhm ba~mdan almay1 i:igreniyor. Arna i~te hepsi bu. Oy­
le ya da bi:iyle hep hizmet ediyorsun. Kimsenin kadmlann ellerine kitap verdi­
gi yok. Oysa Mevlana'nm, bugiin ~ems'le konu~tugu gibi benimle de hararetli 
hararetli konu~masm1, bana da akil daru~mas1ru nasil istiyorum." (s. 213) 

Ozlem ile geri;egin tipik i;eli9mesi ... Eli£ $afak'm Kerra zihnin-
den yaphgi tam bir anakronizm ornegi .. . 

Bugiin evlerde, sokaklarda, yaz1h ve gorsel medyada dillendiri­
len goru 9 ve dii9uncelerdir bunlar ve $afak, bu du 9unceleri Kerra'ya 
mal ediyor. Soylenenler, bugunun okuru ii;in pek yadirganmayan 

9eyler. Dolay1s1yla romam okuyanlar da soylenenleri yadirgamaz. 
Ancak ortada, goz ard1 edilemeyecek bir geri;ek var: Bugunun kadm 
geri;egi ve buna bagh olarak nas1l bir kadm imgesi varsa, dunun de 
kendine gore bir kadm geri;egi, bir kadm imgesi; nihayet o giinun 
toplumsal ve kulturel ko9ullannm urunu olan bir kadm sorunu var­
dir. Hal boyleyken, bir romancmm, soz konusu geri;egi ve imgeyi ih­
lal, dolay1s1yla okurunun zihnini igfal etmesi ne derece dogrudur? 
Bugiinun okurunun, dunun kadm geri;egini, en azmdan geri;ege ya­
km haliyle ogrenme/bilme hakki yak mudur? Elif $afak'm bir ro­
manc1 ve yaz1lanm da bir roman oldugu geri;egi, i9in ozunu degi 9-
tirmez. Nihayet romamn -ve Afk'm- bir 'kurmaca' oldugu dogrudur. 
Peki dunun (13. yuzydm) kadm1, kendi manhg1 ve felsefesiyle, ken­
di geri;ekligiyle 'kurmaca' dunyada yer alamaz m1yd1? Kurmaca, 
geri;egi donu 9ti.irerek estetize eder; dogru, ama hii;bir 'kurmaca' 
manhg1, bize geri;egi ba9kala 9tirma, dune bugiinun mantig1yla yak­
la9ma, bugiinun anlay191m mutlak anlamda dune hakim kilma im­
kam vermez, vermemelidir. Anlatacag1mz konunun tarihsel duz­
lemde ve vicdanlarda kazand1g1 anlam da onemli. Geri;egi anlahr­
ken kurmacamn manhg1 dahilinde degi;;tirip donu 9ti.irebilirsiniz. 
Dogru, ama geri;egi saphnp istismar edemezsiniz. Bu baglamda du-
9undugumuzde, Eli£ $afak'm tarihin isim listesinde yer alan Ker­
ra' dan i;ok, kendi manhgmm urunu olan Kerra'y1 i;izmeye i;ah9tig1-
m £ark ederiz. Yargilamada bulunurken salt yukanda Kerra' dan 
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almtilad1g1m sahrlan esas alm1yorum. Elif $afak, Kerra iizerinden, 
ama Kerra'ya mal ederek daha vahim 9eyler soyler. 

Kerra, malum Rum kokenli bir Huistiyan' du. 0 giiniin ortamm­
da <;ok yaduganmayan bir donii 9iim ya 9am19, Mevlana'ya iyi bir e9 
olmu 9tur. Giiniin ko9ullarmda 'olagan' kar 91lanan bu durumu $a­
fak, Kerra'mn baki 9 a<;1smdan 9oyle yorumlayarak 'olaganiisili' bir 
hale biiriindiiriir: 

"Evlenecegimiz haberi ilk duyuldugunda, hak.kimda ileri geri laflar soyle­
yenler olmu1;,tu: 'Kerra eskiden Hiristiyan' d1. Bu kadm Rum as1lhdir. Hak dini­
ne donmii1;, olsa bile nas1l giivenirsin? Eldir, bizden say1lmaz. Senin gibi bir is­
lam alimine dogma biiyiime Miisliiman bir kadm almak yaki1;,ir." (s. 226) 

Bu zeminde Kerra, dine dair yorumlarda da bulunur: 

"Anadolu dinlerin, inanc;larm, adetle.rin, masallann kan1;,1m1 bir alaca diyar. 
Aym yemegi yiyip aym 1;,arkilarla ic;leniyor, aym bahl ('bahl') itikatlan payla-
1;,1p, gece oldu mu aym riiyalan gorebiliyorsak(,) neden beraber ya1;,amayahm? 
isa Peygamber'in adm1 ta1;,1yan Miisliiman bebekler bilirim, Miisliiman siitan­
nelerin emzirdigi H1ristiyan bebekler de. Su gibi berrak ve aki1;,kandir Anado­
lu, burada her hikaye birbirine kan1;,ir. $ayet Hzristiyanlzkla Miislamanlzk arasm­
da bir smzr kapzsz varsa, bunun iki taraftaki bagnazlann iddia ettigi gibi gec;ilmez bir 
hudut oldugunu sanmzyorum. 

Mevlana gibi me§hur bir bilginin kansz olunca herkes sanzyor ki alimlere Jazla kzy­
met veriyorum ama oyle degil. Din adamlan belki c;ok §ey biliyor, ama inanc; denilen 
§ey aklen ve naklen mi anla§zlzr yoksa birebir kalben ya§ayarak mz? Hocalar bazen an­
la1;,1lmas1 o kadar giic; laflar ediyorlar ki(,) ne dediklerini takip edemiyorum. Miis­
liiman alimler Teslis'i kabul ettikleri ic;in Hiristiyanlan yeriyor; Hiristiyan 
alimler ise 'Kman kusursuzdur' dedikleri ic;in Miishimanlan. Sanki her iki din 
birbirinden fersah fersah uzakmzfgibi konu§uyorlar. Halbuki din bilginleri aralarm­
da tarh1;,adursun, Anadolu' da ya1;,ayan szradan Hzristiyanlarla szradan Miisluman­
larm ortak yanlan oyle c;ok ki." ( bc;z., M.T., s. 226-27) 

Okuyanlar samr ki, bunlan soyleyen Kerra' du. Hayir, asla Kerra 
degil! .. Soylenenlerin ilimii, romanc1mn hayalhanesinde iirettigi, 
ama <;arp1tarak dile getirdigi 9eyler. Bu baglamda Kerra salt masum 
degil, -istismar edildigi i<;in-aym zamanda mazlum. Elif $afak, onun 
iizerinden dine dair 'ahkam kesiyor'. 0 kadar <;ok 9ey soyleniyor ve 
o kadar <;ok hataya dii 9iiliiyor ki ... Konu 9an, akh ba9mda bir roman­
c1dan <;ok, bir gazeteciye, son y1llarm popiiler temas1 "Dinler Aras1 
Diyalog" toplanhsmdan heniiz <;1km19 ve bu baglamda haberini ge­
<;en bir gazeteciye benziyor. Dillendirilen dii 9iinceler, yutma yap19-
hrma mant1g1yla 'temelliik' edilmi 9 gibi ... igreti duran biiyiik laflar. 
Giiya Kerra'nm manhg1yla dinler aras1 diyalogun miimkiin olabile-
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cegi dillendiriliyor. Zavalh Kerra, oyle bir portreyle c;1kanhyor ki, sa­
mrs1mz, 'ulema-y1 kiram' dan bir zat konu 9uyor kar 91mzda. Oyle bir 
zat ki, konu 9tukc;a bahyor; bahyor ve basitle 9iyor. 

Eli£ $afak, Kerra'y1 sahneye c;1kararak onun ki9iliginde, tabiri ca­
izse misyonerlige soyunuyor. Giiniin genel gec;er manhgmdan gii­
ciinii ve ilham1m alan 'misyon' iyi de, bu misyonun zihinlere servis 
edilmesi tutars1z. Misyon adma hemen her 9ey istismar ediliyor. 
Kadm gerc;egi, din baglammda baz1 temel degerler, baki 9 ac;1lan, 
Anadolu'ya ozgii felsefe, insani' ili9kiler, istismarm kapsama alam­
na c;ekiliyor. Bu durumda Kerra, kendi zamamnm ko 9ullan ve oz­
gun konumu gozetilerek c;izilmi9 bir kahramandan c;ok, Eli£ !?a­
fak'm kadm sorunu baglammda tasarlad1g1 tezi zihinlere ta91mak 
ic;in kullamlan bir arac; oluyor; asi ve tehlikeli bir arac; ... 

Madalyonun bir yiiziindekiler boyle. 

Dogal olarak madalyonun bir de obiir yiizii var. Orada da benzer 
marifet sergilenir ve $afak, bu defa Mevlana'nm 'evlathk' edinip bii­
yiittiigii Kimya'y1 devreye sokar. Anlahlanlarm okur katmda etkili 
olmas1 ic;in Kimya, ucundan kiy1smdan 'olaganiisti.iliiliik' faslmdan 
gec;irilir. Kimya, fakir bir koylii ailenin altmc1 c;ocugudur. Kendinden 
once dogan be9 karde 9i pewe 9e olmii 9ti.ir. Olen karde 9lerinin za­
manh zamans1z hayaletlerini goren Kimya, c;evresi iizerinde farkh 
bir izlenim b1rak1r. 0, giiniin birinde koye gelen "ya 9h bir bilge"nin 
anlathg1 hikayeleri dinler ve hikayelerden hayli etkilenir (s. 216). 
Anlahlanlari 'riiya' boyutunda da ya9ayan Kimya'nm hali ya9h bil­
genin dikkatini c;eker. <::unkii o, ya9h bilgeye gore "miistesna bir c;o­
cuk"tur (s. 217) ve mutlaka okula gonderilmelidir. Bunu duyan an­
ne, "K1z c;ocuguna okul ne gerek!" (s. 217) diyerek tepki gosterir. 

Baba ic;in sorun olmaz; zira o, kizmm heder olmamas1 ic;in her 9e­
yi yapmaya haz1rd1r. Arna anneyi ikna etmek kolay degil. Onu ikna 
etmek de, dogal olarak ya 9h bilgeye dii 9er: 

"Evladm1z k1z diye Allah'm goziinden dii~memi~, Hak ona kabiliyet bah­
~etmi~. 'Siz Allah'tan daha m1 iyi bileceksiniz?' diye sordu. Madem okul yok, 
k1zm1z1 bir alimin yanma verin." (s. 217) 

13. as1rda boyle bir bilge ve o giiniin basit, kendi halinde ya9a­
yan bir koylii aileye bilgece bir oneri!? Oneri kar 91smda 9a91rma­
mak elde degil. Avrupa' da iiniversitenin gerc;eginin 'manashrlar' 
diizeyinde heniiz dogmaya ba 9lad1g1 vakitlerde (Davies, 2006: 390) 
ve 'okul / mektep' admm hecelenmedigi, hele kizlar adma hecelen­
mesi ic;in as1rlarm gec;mesi gerektigi bir diinyada bunlar konu 9ulu-
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yor. Aci olan 9udur ki, butun bunlar da okuyucu tarafmdan gerc;;ek­
mi9 gibi algilamyor. 

Madem okul yok, oyleyse kizm1z1 bir alime teslim edin! .. 

Samrsm1z ki anlahlanlar 13. yuzyilda degil de, "Baba Beni Okula 
Gonder!" veya "Haydin Kizlar Okula!" kampanyalanm idrak eden 
21. yuzy1l ba 91 Turkiye' sinde gec;;iyor. Hakkim teslim etmek laz1m: 
Elif $afak, bugunun gerc;;eklerini, kabullerini, sorunlanm gec;;mi9e 
aitmi 9, gec;;mi9te gec;;iyormu9 gibi gostermekte bir hayli mahir. .. Bel­
leme ve bellek konusunda sorunlu bir toplumda, kim nereden bile­
eek neyin, nerede, nas1l gec;;tigini? .. Hal boyle olunca Elif $afak'm ka­
lemi, kurmaca vadisinde c;;ok kolay yol ahyor. Hele i9in ic;;inde Kim­
ya gibi -okuma, okul ve bilgi sevdahs1- bir kiz olunca, i9 daha da ko­
layla91yor. Belleme i9ini ve bellegini romanc1ya emanet etmi 9 olan 
okur, guncele yaslanan mizansenlere zaten haz1rlanm19hr. 

Ya9h bilgenin sozunu dinleyen baba, Kimya ile birlikte Kon­
ya'nm yolunu tutar. Nihayet, babanm nazannda da "ozel bir c;;ocuk" 
rutbesiyle tac;;lanan Kimya, gotiirulup Mevlana'ya teslim edilir (s. 
218). Mevlana-Kimya baglammda oyle 9eyler anlatihr ki, samrsunz 
sm1f arkada 9lan bunlar. Kimya, terbiyeden gec;;er ve gun gelir dona­
mmh bir gene;; kiz olur; Kur' an' dan, tasavvuftan bahisler ac;;acak, tar­
ti9acak kadar ... Talih bir gun 01~un kar 91sma $ems'i c;;1kanr. Birbirle­
rine ilgi gosterirler; Kimya, tipki Mevlana'ya oldugu gibi, $ems'e de, 
dine, ayetlere dair birtakim sorular sorar. ilgi beraberinde sevgiyi, 
hatta a9ki da getirir ve bir gun $ems, Kimya'y1 ok9ar, sever, aper. 
(Evet, Mevlana'mn dergahmda konuk olarak ikamet eden $ems, 
boyle bir te9ebbuste bulunur. Elif $afak, hadiseyi oyle bir tablola 9h­
nr ki (s. 247), samrs1mz bir ad1m sonras1 'tecavuz' fash ba 9layacak. 
Olmaz m1, olur. Arna Elif $afak'm manhgma gore olur. Sanki $ems, 
kendine ozgu kurallan, ilkeleri, felsefesi olan ve mensuplanm mut­
lak itaate mecbur kilan bir dergahta degil, alelade bir hanededir. Yi­
ne samrs1mz ki $ems, dergah ehli bir sufi degil, yavuklusunu bekle­
yen ve vuslat vaki olunca onunla cilvele 9en bir delikanh ... ). 

Bitmedi ... 

Gun gelir Kimya ile $ems nikahlamrlar. Ancak, aradan "alh ay" 
gec;;mesine ragmen (s. 376) evlilik gerc;;ekle9mez. Kimya'mn incinen 
gururu mu? Elif $afak'a gore oyle bir 9ey olmaz. Zira Kimya, 'nev-i 

9ahsma munhasir' bir k1zdir; zekidir, kulturludur, sabirhdir, guc;;lu­
dur. .. Adeta bugunun ideal gene;; kiz ornegi gibidir. Aslmda 'gibi­
dir' sozu fazla; c;;unku $afak, Kimya'y1, bugunun baki 9 ac;;is1 dogrul­
tusunda bic;;imlendirerek 13. yuzy1l toplumuna monte eder. Oyle ol-
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dugu i<;indir ki Kimya, ba 9ma gelen hadiseden pek etkilenmez, san­
ki "her 9ey yolundaym1 9 gibi" hareket eder (s. 376). $ems'i de, kimi 
zaman bir arkada 9, kimi zaman bir agabey, kimi zaman da bir ogul 
gibi gori.ir (s. 376). 

Peki nereye kadar? 

Nihayet Kimya da bir kadmdir ve nikahh e9ine doni.ik birtaknn 
beklentilerinin olmas1 da dogaldir. Ancak $ems'in, 9a9irhci bir 9e­
kilde takmd1g1 duyars1zhg1 a9mas1 9arthr; ama bunu ger<;ekle9tir­
mek de bir o kadar zordur. Bu yonde ak1l dam 9mak i<;in, ge<;mi9te 
ya 9ad1g1 "kerhane" (s. 377) seri.ivenini geride birakip 'sufi' olan C::ol 
Gi.ilii'ne ba 9vurur ve ona, kocas1m "ba 9tan <;1karmak" i<;in ne yap­
mas1 gerektigini sorar (s. 378). Di.in Mevlana ve $ems ile 'fikir teati­
si'nde bulunacak kadar bilgili ve cesur olan -dogal olarak $afak is­
tedigi i<;in oyle gori.inen- Kimya, 9imdi C::ol Gi.ilii'ni.in kar 91smda -yi­
ne $afak istedigi i<;in-"saf koyli.i kizcag1Z1"na doni.i9i.ir (s. 379). by­
le olur; <;iinki.i ondan ogrenecegi 9eyler daha oncekilere hi<; benze­
memektedir. Nitekim C::ol Gi.ilii, kendisinden "aglayarak" (s. 379) 
yard1m isteyen ve "Kocam1 ba~tan <;ikarmam laz1m" (s. 378) diyen 
Kimya'ya kar 91 duyars1z kalmaz ve onu, 'kocay1 ba 9tan <;1karma' 
konusunda egitir, baz1 onerilerde bulunur: 

"Ve ben boylece, tek gi.izellik olc;:i.iti.i avw;lanna kma si.irmek ('yakmak' ol­
mahyd1) olan bu saf koyli.i k1zcag1za bir erkegi ba:;;tan c;:1karmamn yollanrn gi:is­
terdim. Hevesli bir talebeydi, ogrenmeye ac;:. Lavanta, papatya biberiye, kekik, 
leylak, mercanko:;;k, zeytinyag1 ... Her biri nerede kullamhr, hangi amac;:la han­
gi ti.itsi.i yak1hr uzun uzun anlathm ... ( ... ) 

Ardmdan Kimya'ya raks etmeyi ogrettim; kivlftmay1, c;:alkalamay1, :;;uh 
bakmay1 ve vi.icudunu havada kivnlan bir duman gibi kullanmay1 da. Beline 
pi.iski.illi.i ku:;;aklar baglay1p ic;:ine de :;;mgir :;;mgir ka:;;1kh bardaklar yerlei;,tirip 
iki hafta durmadan kar~1hkh gobek athk. Dersimize c;:ah:;;hk." (s. 379-380) 

i<;indeki "sufi"nin kar 91 <;1kmasma ragmen, C::ol Giili.i, dayanama­
m19, eski deneyimlerinden bir kism1m 'k1ssadan hisse' kabilinden 
Kimya'ya ogretmi 9tir. i9in bu noktasmda, bugi.ini.in "sufi"si C::ol Gi.i­
lii degil, di.ini.in "fahi 9e"si C::ol Gi.ilii sahneye <;1kanhr; <;iinki.i Kimya 
kar 91smda, bugi.ini.in 'sufi' si C::ol Gi.ili.i' nun degil, diini.in 'fahi 9e' si 
C::ol Giili.i'ni.in i<;i s1zlam19hr (s. 379). 0 C::ol Gi.ili.i ki, eski gi.inlerinden 
kalan deneyimlerle donathg1 Kimya'y1, kendi ifadesiyle adeta "kur­
banhk kuzu" gibi si.isler, haz1rlar (s. 380). Son fasilda Kimya oyle gi.i­
zel, oyle ahmh olmu 9tur ki, C::ol Giili.i, ona bakarak, -yeniden sufilik 
yanmm baskis1yla olmah- Kur'an-1 Kerim'deki "Yusuf ile Ziiley­
ha'ya dair ayetleri hahrlar." (s. 380) 
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C::61 Giilii'niin, -$afak'm sevdigi tabirle soyleyelim:- malum 'tez­
yin ve temrin' faslmdan soma "kurbanhk kuzuyu kasaba teslim 
eden \oban gibi" (s. 380) iistlendigi gorev, ne yaz1k ki bir i9e yara­
maz; Kimya, deyim yerindeyse fena ha.Ide 'istiskal' edilir. C::iinkii 
muhatap ($ems) ne bir kasap, ne de bir kasaba delikanhs1du; mu­
hatap bir sufidir: Elif $afak'm, bunun bir kavramdan ibaret olmad1-
gm1, $ems'in de oz kimligiyle 'edep/erkan' sahibi bir sufi oldugu­
nu idrak etmesi gerekirdi. (Aslmda bunlan bilmez degil $afak, bilir 
bilmesine de, kurgunun itelemesiyle malum tutumu takmu: Oyle 
ya, sufinin a9ki biiyiik olur! Bu biiyiik a9k1 okurun zihnine ta 91mak 
ister $afak, ama beceremez. Biiyiik a9ki anlatay1m derken, kad1m 
kii\iiltiiliir, onun a9ag1lanmasma zemin hazular. $ems'ten ba 9ka ne 
beklenirdi acaba? Bunu $afak' a sormak laz1m). 

A9k1 anlahyorum manhg1yla bir ger\egin ve o ger\ek etrafmda 
anlamm1 bulan bir gelenek ve teamiiller manzumesinin goz ard1 
edilmesi, en hafifinden gaflettir, cehalettir. Ao olan 9u ki, bu menzil­
de as1l harcanan -tasavvuf bir yana buakihrsa- zavalh Kim ya olacak­
hr. Oyledir, \iinkii C::ol Giilii'niin malum \abalan ve Kimya'mn safi­
yane beklentisi, bo 9a \1kar; $ems, bir sufiye yaki 9an tav1rla "bu hal 
sana yaki 9m1yor" (s. 383) diyerek Kimya'y1 bir kere daha reddeder. 

Sonu\ tam bir hiisrandu: "Hayatzmda boyle kii<;iik dii$memi~tim." 
(s. 383) diyen Kimya, ya 9ananlar kar 91smda, "giinah" olmasa inti­
han bile dii 9iiniir (s. 383). Aslmda horlanan, ezilen salt Kimya ol­
maz; devreye sokulan mizansenle ezilen, horlanan kadmhk gururu, 
onuru olur. Goziiniiz ve akhmz a9ka kilitlenirse, arada boyle ha­
ta / lar yapmaktan kurtulamazsm1z. Soma a9k1 tasavvuf baglamm: 
clan ahp bugiiniin manhg1yla farkh bir boyuta ta 91mak o kadar ko­
lay degil; arada ayagm1z kayar, \arp1hrsm1z!.. Salt 'taife-i cin' \arp­
maz sizi, romanm cinleri de \arpar: Kerra-Kimya-C::ol Giilii ii\liisii 
etrafmda kurgulanan seri.ivenin anlahld1g1 sayfalarda kadm konu­
su; 'tasavvuf', 'a 9k', 'Mevlana', '$ems' dairesinde bugiiniin manh­
g1yla yorumlamp istismar edilirken nihayet bu yonde yapilan yo­
rumlarla bi\imlenen roman da du 9iik profilli bir metne doni.i9iir, 
popiilerle 9ir, banalle 9ir ... 

Goriildiigii iizere Elif $afak, Kerra ile Kimya menzilinde ele ahp 
anlatmaya \ah 9tig1 konular baglammda 'tasavvuf', 'kadm', 
'Kur' an', 'a yet', '$ems' vs. gibi kavram ve degerleri yerli yersiz, 
keyfince kullanmakta; "Kalem benim, roman benim, soz benim ki­
me ne?" manhg1yla fiitursuz, sorumsuz bir davram 9 sergilemekte­
dir. Soz gelimi du.nun 'fahi 9e' C::ol Giilii ile bugiiniin 'sufi' C::ol Gu-
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Iii, romancmm -kadm duyarhhgm1 veya ac1ma duygusunu, gen;egi 
alt etme ugruna one c;;1karmakta sakmca gormeyen bir kadm ro­
mancmm- marifetiyle c;;ok kolay rol degi§iimi yapmakta; $ems'in, 
Kimya kar 91smdaki 'isteksiz', duyars1z halinin a91lmas1 ic;;in Kimya, 
adeta "kurbanhk kuzu gibi" siislenip piislenip $ems' e takdim edil­
mektedir. Arada, anlahlanlara ruhani-estetik bir hava kazand1rma 
kayg1s1yla olmahd1r ki, (Yusuf ile Ziileyha ayetleri)nden dem vurul­
maktad1r. Bu fasilda, soziim ona sufi kimligiyle zihinlere yerle 9tiri­
len $ems'in hoyrat ve sert -ve dahi itici- erkek olarak c;;izilip harcan­
masma m1, Kimya'nm itilmi 9 kakilm19 ha.line mi, yoksa tasavvufun 
bu denli s1radanla 9tmlmasma m1 yanahm? .. Nereden bak1hrsa ba­
kilsm tuhaf bir man bk. Mantik tuhaf olunca, dogal olarak anlablan­
lar da tuhaf oluyor! 

Soyle9ilerinde, 15-20 yild1r tasavvufla ilgilendigini -b1ktmc1 tek­
rarlarla- iddia eden bir romancmm, bir sufinin ($ems'in), bir kadm 
(Kimya) kar 91smdaki tutumunu (giiya 'kabahk' ve 'duyars1zhg1m') 
bu 9ekilde algilamas1 ve bu tutumu telafi etmek, a9mak ic;;in de c;;op­
c;;atan manbg1m one c;;1karmas1 hayli garip ... Garip ve bir o kadar da 
ibretlik!.. 

Bir romanc1 olarak Elif $afak, kurmaca metinde yer verdigi tezi 
hayata gec;;irmek ic;;in tasavvuftan yararlanabilir. Buna bir diyecegi­
miz olamaz. Ancak $afak, tasavvufu ve tasavvuf etrafmda anlam1-
m bulan degerleri, ilkeleri, kavram ve ki9ileri, kendi niyet ve bek­
lentilerine 'me 9ruiyet' kazand1racak yonde kullanmaktan sakinma­
h, tasavvuf gerc;;egini, kurgu garnitiirii olarak gormemelidir: Usul, 
edep, erkan bunu gerektirir. C::unkii tasavvuf; insanlarm, madde ve 
manada olc;;iilii, erdemli, edep, erkan ehli olmalan ic;;in vard1r; ro­
mancilann birtakim fantezilerini tatmin etmeleri ic;;in degil. .. 
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